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RESUMEN Y PALABRAS CLAVE. -

Esta investigacion tiene por objetivo analizar los delitos de odio que son denunciados en la
ciudad de Ibarra durante el afio 2016, el mismo que sirvio para poder dar respuesta a la
pregunta de investigacion: ¢Existe impunidad en los delitos de odio denunciados en la ciudad
de Ibarra en el afio 20167 Para esto, se realizd un estudio apoyado en dos métodos el
normativista y el l6gico inductivo, que permitieron utilizar las técnicas de la entrevista y la
revision documental. De tal manera, que para las entrevistas se aplicd dos cuestionarios
estructurados de siete preguntas cada uno, dirigidos a cinco Agentes Fiscales de la ciudad de
Ibarra y a cuatro Jueces de la Corte Provincial de Imbabura. Por otra parte, para la revision
documental se contd con datos estadisticos proporcionados por Fiscalia General del Estado
y también con informacion de la Funcion Judicial mediante su herramienta tecnolégica
SATJE que sirvio para consultar causas. Por lo tanto, los resultados logrados mediante la
aplicacion de estas técnicas indican que existe impunidad en los delitos de odio que fueron
denunciados en la ciudad de Ibarra en el afio 2016, debido a que de los 7 casos ninguno logré
obtener una sentencia. En conclusion, esta impunidad se da porque Fiscalia no continué con
la investigacion, debido que no existieron elementos de conviccion suficientes para poder
imputar a una persona, ya sea porque la misma victima no contindo con la tramitacion de la
denuncia, porque los hechos no concuerdan con el tipo penal del delito de odio, o a su vez

porgue no existen denuncias claras sobre los hechos de la misma.

PALABRAS CLAVE. - Delitos de odio, impunidad, discriminacion,



ABSTRACT. —

The purpose of this research is to analyze the hate crimes that are reported in Ibarra city
during 2016, which served to answer the research question: Is there impunity for hate crimes
reported in Ibarra city in 2016? Thus a study was carried out based on two methods, the
normativist and the inductive logic, which allowed us to use the techniques of interview and
the documentary review. In this way, the structured questionnaires of seven questions each
were applied to interviews, addressed to five Fiscal Agents of Ibarra city and four Judges of
Provincial Court of Imbabura. On the other hand, for the documentary review there was
statistical data provided by the State Attorney General's Office and also, with the information
of Judicial Function through its technological tool SATJE. Therefore, the results obtained
through application of these techniques, indicate that there is impunity in crimes of hatreds
that were reported in Ibarra city in 2016, because in seven cases that exist, none had sentence.
In conclusion, this impunity occurs because prosecutor's office is not maintained with the
investigation, because did not exist no elements of conviction to be able to impute a person,
because the same victim did not continue with the processing of the complaint, because the
facts do not match the criminal type of hate crime, or in turn because there are no clear
allegations about the facts of it.

KEY WORDS. - Hate crimes, impunity, discrimination
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INTRODUCCION

El delito de odio anteriormente denominado o llamado “hate crimes” surgi6 en la doctrina
y en el derecho comparado en el afio 1985 en los Estados Unidos (Albén, 2011, pag. 38), los
mismos surgieron en el Ecuador desde el afio 1971 con la vigencia del antiguo Codigo Penal;
sin embargo, en el afio 2009 por influencia de un ex asambleista, su contenido fue reformado
al actualmente llamado delito de odio (Anton, 2016, pag. 4), que se encuentra tipificado y
sancionado en el articulo 177 del Cddigo Organico Integral Penal (2014), el mismo que lo
define como aquel “acto de violencia tanto fisica como psicologica de odio, que se cometen
en contra de un individuo ya sea en razén de su nacionalidad, etnia, sexo, identidad de género
u orientacion sexual (...)”. Dicho en otras palabras, este delito es un acto que se comete en
contra de una 0 mas personas, ya sea en publico o por cualquier otro medio, siempre y cuando
esa propagacion estimulare el odio o la ofensa y que tiene como resultado la violencia fisica

0 moral.

Una vez que surgio este delito en el Ecuador las minorias de los ecuatorianos especialmente
de los ciudadanos ibarrefios han tenido que continuar con esta segregacion y que en la
actualidad se puede decir que no existe ninguna solucion. Es ahi donde esta investigacion
logra su importancia siendo el analisis de los delitos de odio que fueron denunciados y que
no tuvieron ninguna solucién o sentencia en la ciudad de Ibarra. De igual manera, es
importante ya que ayuda en el aporte al conocimiento, por lo que encontramos conceptos un
poco antiguos. Sin embargo, con el nuevo modelo juridico ecuatoriano, iniciado con la
Constitucion de la Republica del Ecuador (2008) y sobre todo con la entrada en vigencia del
Cadigo Organico Integral Penal, este delito se encuentra basado tanto en el comportamiento
de la sociedad como en la parte psicoldgica de las personas, es decir, que este delito no sélo
va hablar de cémo altera a la sociedad, sino que también habla de las afectaciones
psicoldgicas que producen y como esto se une para que se pueda configurar el delito de odio,
y de esta manera se logre sancionar de una forma mas adecuada estos comportamientos.
También se consigue concientizar a los ciudadanos sobre la violacion o la vulneracién del

principio de igualdad al que se llega con el cometimiento de este delito.



Todo esto estd enmarcado a los objetivos del Plan Nacional de Desarrollo Toda una Vida
2017-2021, los cuales se pueden sefialar el objetivo “uno” que es garantizar una vida digna
con iguales oportunidades para todas las personas, acotando que no se puede hacer distincion
de género en todos los casos, y al sancionar este acto se garantiza una vida con igualdad de
oportunidades a todas las personas; el objetivo “dos”, que es afirmar la interculturalidad y
plurinacionalidad, revalorizando las identidades diversas; de tal manera que nuestro pais
tiene diversas culturas y nacionalidades que deben ser incluidas en todas las decisiones y
también deben ser respetadas; y finalmente el objetivo “ocho” que es promover la
transparencia y la corresponsabilidad para una ética social, con esto las denuncias del delito
de odio no deberian quedar impunes. Por lo tanto, esta investigacion busca determinar si
existe impunidad en los delitos de odio que son denunciados en la Ciudad de Ibarra,

Provincia de Imbabura.

Por otra parte, las personas que se beneficiaron con esta investigacion son, las victimas del
delito de odio, que por lo general son afectadas de una manera fisica o psicoldgica, y también
la ciudadania en general que es el area en donde se genera la investigacion. Tanto las
victimas como la ciudadania se beneficiaron de modo que esta investigacién permite que los
operadores de justicia tomen mejores decisiones para poder sancionar el cometimiento de
este delito y también para que las afectaciones o consecuencias que deja a las victimas sean

tratadas mediante la reparacion integral a las mismas.

Para el desarrollo de este trabajo se parte de un objetivo general que es “Analizar los delitos
de odio denunciados en la ciudad de Ibarra durante el afio 2016 para conocer si fueron
debidamente tramitados, sancionados y su desenlace juridico. Conjuntamente a éste los

objetivos especificos, los mismos que son:
e Determinar los elementos conceptuales e informativos del delito de odio e impunidad,;

e Determinar el nimero de denuncias presentadas por el delito de odio en la Fiscalia del

Canton Ibarra-Ecuador en el afio 2016; y,

e Estudiar y conocer el desenlace juridico de los casos denunciados en la ciudad de Ibarra-

Ecuador en el afio 2016.



Todo esto en busca de dar una respuesta a la siguiente pregunta de investigacion: ¢Existe

impunidad en los delitos de odio denunciados en la ciudad de Ibarra en el afio 20167

1. ESTADO DEL ARTE

Delito de odio.

El delito de odio o los crimenes de odio definidos o estructurados de una manera social,
aduce Diaz (2012) que: “No son necesariamente “racistas”. Se trataria mas bien de conductas
que derivan de una determinada estructura social: un sistema de jerarquias, politicamente
influenciadas” (p.106). De tal manera que el delito de odio, no trata de una discriminacion
racial como tal, sino que éste trata mas bien de la influencia de la sociedad; ya que la sociedad
misma hace que se odie a ciertos grupos con identidades distintas a las de ellos, pero no solo
por sus apariencias fisicas sino también por su manera de pensar e inclusive por su cultura,
causandole un mal que afecta a toda la comunidad o grupos a los que las victimas pertenecen.
Por otro lado, el Gobierno de Espafia, Ministerio de Empleo y Seguridad Social (s/f), trajo a

colacion que:

El delito de odio no es un delito de sentimiento. Una persona puede cometer un “delito

comin” y sentir odio hacia su victima porque colisionan por vecindad o por controversias

laborales, por relacién afectiva o por cualquier otra situacién generada en el contexto del

enfrentamiento donde emergen sentimientos de odio, ira o rabia, y no por ello es un delito

de odio. (p. 5)
De tal manera, que asi como el delito de odio no trata de una discriminacion racial en si,
tampoco trata de un delito de sentimiento, es decir, que el delito de odio es muy diferente a
cualquier otro tipo de delito, como por ejemplo, con el delito de femicidio, en donde puede
entrar sentimientos de odio o ira que inducen a que el hombre cometa este delito y no porque
esté el sentimiento de odio inmerso en el delito de femicidio se va a tratar de un delito de
odio; por lo que hay que tomar en cuenta que el delito de odio afecta los derechos de las
personas, por esta razén Tipan (2013), expresa que: “El delito de odio va enfocado a la
violencia que se pretende o se ejerce para violentar los derechos de otra persona, en especial

los relacionados a la libertad, a la integridad y a la vida” (p.27).

Es importante mencionar que el delito de odio no afecta sélo los derechos de las personas,

sino que también va en contra de los bienes materiales de las personas, por lo que el Gobierno
3



de Espafa, Ministerio de Empleo y Seguridad Social (2016) sostiene que: “Estos delitos
pueden también cometerse contra bienes. Cuando el ataque se dirige a unos bienes asociados
a determinados colectivos (...), la accion constituye delito de odio” (p.32). Como, por
ejemplo, cuando se pinta la casa de una persona que pertenece a los grupos que son
considerados vulnerables, poniendo mensajes que atente contra su moral ocasionando dafios
psicoldgicos, 0 a su vez, que se destruyan las viviendas de toda una comunidad (ejemplo, la

comunidad indigena).

En consecuencia, Martin (2012) menciona que: “Este tipo de delitos suelen manifestarse
mediante abusos verbales, acoso psicoldgico, intimidacion, hostigamiento e incluso dafios a
la propiedad de la victima o grupos, finalizando en caso mas extremo en agresiones
violentas” (p.326). Por lo tanto, es evidente que el delito de odio no solo es un dafio
psicoldgico, verbal o fisico en contra de las personas sino que también es un dafio a la
propiedad, de tal manera que hay que tomar en cuenta, que siendo la victima una persona
que pertenece a los grupos vulnerables como las personas GLBTI (Gays, Lesbianas,
Bisexuales, Transgénero, Transexuales, Travestis e Intersex), las personas indigenas, afros,
etc, no solamente estas van a sufrir dafios sino también sufren los grupos o comunidades al
que pertenecen. Es asi, que la afectacion de los derechos como de los bienes materiales de
las victimas del delito de odio se cometen por multiples razones tal como lo sefiala Ocles

(2013) al afirmar que:

Delito de odio es una modalidad de crimen de lesa humanidad, ya que quien lo comete
considera que su victima carece de valor humano a causa de su color, sexo, identidad de
género, origen, etnia, status civil, nacimiento, impedimento fisico o mental, condicién
social, religidn, edad, creencias religiosas o politicas. Al existir la comisién de un crimen
motivado por prejuicios, la comunidad de la victima queda vulnerable, aislada y
desprotegida por la ley. (p.8)

Es decir, que el cometimiento del delito de odio se basa en dos aspectos tales como: el fisico
y el psicoldgico, estos aspectos o resultados tipicos, son consecuencia del delito realizado a
una persona en particular o su vez a un grupo determinado; en donde la persona que comete
dicho acto no considera a la victima un ser humano, ya que para ellos, las personas tienen
derechos humanos por su calidad de serlo y es ahi donde se violenta tanto la calidad de ser
humano, como su integridad fisica y psicologica. Ademas de esto, este autor menciona que

una vez que se cometa un delito por prejuicios ya sea hacia una persona o comunidad, estas
4



victimas se sienten desprotegidas y mas adn al ver que dicho delito no ha sido sancionado y
que a su vez siendo personas dotadas de derechos humanos estas se sienten inseguras y

desamparadas por la ley.

Estos prejuicios son los que hacen que el delito de odio exista, de tal manera que, para
Naranjo, (2011) “Los delitos de odio son cometidos en base a un prejuicio” (p. 32). El mismo
que es un juzgamiento que hace una persona a otra; en donde para el cometimiento del delito
de odio debe existir este juicio verbal, como por ejemplo, cuando se juzga a una persona
perteneciente al grupo de GLBTI lo que se ocasiona es que no se respeten estos tipos de
grupos, se promueva la vulneracion tanto de los derechos como de los bienes materiales de
estas personas y también que se origine la intolerancia a estos grupos vulnerables; por ello
Espinosa (2014) sostiene que: “Los crimenes de odio, se alimentan por la intolerancia y la
discriminacion y para frenar o evitar tales actitudes, que sin duda conlleva a un acto de
barbarie, se debe aprender a respetar las diferencias” (p.29). Dicho en otras palabras, la
intolerancia es cuando una persona no respeta la forma de pensar, la religion o la cultura de
las demas personas que les rodean, causando un desacuerdo y por consiguiente dando origen

a una mala convivencia entre las mismas.

Cabe destacar que esta intolerancia da lugar también a que se dé la discriminacion y por
consiguiente el cometimiento del delito de odio. Por lo tanto, este mismo autor Espinosa
(2014) alude que, para que dichos actos se adecuen al delito de odio, primero se debe cometer
el delito de discriminacién siendo éste la privacion o la anulacién del reconocimiento o del
goce de los derechos en igualdad de oportunidades ya sea por su nacionalidad, orientacion
sexual, condicion migratoria etc.; y segundo que se cometa otro tipo de delitos como el de
lesiones realizada por las mismas causas de las del delito de discriminacion; de esta manera
llegando al delito de odio. De igual forma Benavides (2013) indica que: “Los delitos de odio
son manifestaciones especialmente atroces de la discriminacion, donde comprenden (...) una
infraccion penal cometida por una motivacion prejuiciosa que es la intolerancia” (p.4). De
tal manera, que hay que tomar en cuenta que, estos dos delitos son muy diferentes pero que
a su vez los mismos son declaraciones de la intolerancia, tal como enfatiza Achutegui (2017),

al expresar que:



La discriminacién y los delitos de odio son ambas manifestaciones publicas de la

intolerancia. Se diferencian esencialmente en que la discriminacion quiebra el principio

de igualdad ante la ley, la igualdad de trato y la igualdad de oportunidades, que, salvo

excepciones, se resuelve en los ambitos judiciales civil y administrativo; mientras que los

delitos de odio vulneran el principio de dignidad de las personas, es decir, su valor como

tales y la universalidad de los derechos humanos y los principios contenidos en ellos,

resolviéndose siempre estos delitos en el ambito del derecho penal. (p.37)
Es asi, que estos dos delitos tienen diferencias que hace que el delito de odio sea Unico y no
sea considerado como un delito comun a los demas, ya que el delito de discriminacion es la
anulacion de derechos ya sea por su orientacion sexual o identidad de género, etc., mientras
que en el delito de odio se da la misma anulacion de los derechos por iguales razones pero
en este caso utilizando la violencia fisica o psicoldgica, en donde se ven reflejados dos clases
de delitos (como es la discriminacion y las lesiones). De este modo, el delito de odio también
es causado por la intolerancia y el prejuicio como se lo ha resaltado anteriormente con otros
autores. Sin embargo, Anton (2016) hace una diferenciacion entre estos dos delitos,
manifestando que “Los delitos de odio son diferentes a los delitos de discriminacion, ademas
que dentro del delito de odio se puede distinguir aquellos delitos de odio racial, discurso de
odio, crimenes de odio, e incluso de genocidio” (p.42). Es asi que, de esta forma se distingue
el delito de odio con el delito de discriminacion, en donde se debe tomar en cuenta que para
el cometimiento del delito de odio se debe realizar algun tipo de violencia ya sea fisica o
psicoldgica, pero, para el cometimiento del delito de discriminacion se debe realizar
distinciones, exclusiones o privaciones de algun derecho, aunque las dos sean por los mismos

motivos.

De igual manera el Gobierno De Espafia, Ministerio De Trabajo e Inmigracion (2011)
describe que: “Los delitos de odio se distinguen de otros tipos de crimenes por la motivacion
de quien los perpetra, partiendo de que la motivacion es normalmente irrelevante en la
aportacion de los elementos esenciales de un delito” (p.13). Es decir, que el delito de odio
no es comun a los demas delitos establecidos en una legislacion, primero porque estos para
su cometimiento deben ser por un motivo en particular, por ejemplo, la orientacidn sexual o
identidad de género de una persona; segundo, porque para que sea un delito de odio se debe
realizar el cometimiento de un delito base como son las lesiones y por tltimo, que estos actos

den como consecuencia un dafio fisico, moral o psicol6gico privando del goce de los



derechos a la victima. En consecuencia, cada uno de estos puntos son indispensables para

que los actos de una persona se puedan adecuar al delito de odio.

Algo importante que hay que acotar, es que el delito de odio puede ser invisible, donde
muchas personas no saben que lo estdn cometiendo y otras que piensan que no es un delito
de odio sino que es un delito de discriminacion; por este motivo Martin (2012) hace una
diferencia de los delitos de odio con cualquier delito comudn existente en un Cédigo penal,

al manifestar que:

Un estudio realizado por la Universidad de Texas, considera cinco posibles vias por las
que los delitos de odio pueden considerarse diferentes a otro tipo de delitos y por
consiguiente deben llevar una pena diferente y agravada segun el tipo: 1) este tipo de
delincuencia no puede ser cuantificada econémicamente, dado que los agresores no
cometen sus acciones a cambio de la obtencién de un lucro, sino Gnicamente por odio 0
placer; 2) los delitos de odio no solamente causan mal a la victima, sino que al pertenecer
ésta a un determinado grupo, el resto de sus miembros se veran también afectados; 3)
analiza la respuesta pacifica que pueda dar esa comunidad para protegerse de sus
agresores; 4) no se olvida de aquellas victimas a las que les resulta imposible ocultar su
identidad; y 5) la probabilidad de llegar a ser una victima a causa de una agresiéon comin
comparandola con una victima por un delito de odio. (p. 329-331)

Es asi, que se puede ver que el delito de odio es diferente a otros tipos de delitos, como por
ejemplo al delito de robo, ya que el delito de odio se lo comete eligiendo primero a su victima
y segundo se lo comete a causa de prejuicios, para causar solo dafios y asi despojar a la
victima de sus derechos; de tal manera que este delito no s6lo afecta a la victima sino que
también a los grupos a los que pertenece la misma, ya que estas viven con el temor de que
el mismo agresor pueda causarles los mismos dafios e incluso peores a los de la victima; en
cambio, en el delito de robo no se escoge una victima sino al contrario, se comete el delito a
la primera persona que aparezca y con la intencion de sustraerle Gnicamente los bienes
materiales, y asi afectando solamente a la victima. Por otro lado, para el cometimiento del
delito de odio no so6lo se toma en cuenta estos elementos sino también otros aspectos, tal

como lo plantea Salinero (2013) al establecer que el:

Delito de odio siempre se compone de dos elementos. El primer elemento de un delito de
odio es la realizacion de un acto que constituya un delito tipificado en la legislacion penal
ordinario, al que se denomina “delito base” (...) El segundo elemento de un delito de odio
es que el delito se cometa con un motivo particular, el que necesariamente debe ser de
discriminacion, este elemento es el que hace diferenciar al delito de odio de los delitos
comunes. Esto significa que el perpetrador, intencionalmente escogié su blanco para
cometer el delito, y ese sujeto amenazado o atacado comparte algunas de las



caracteristicas que son protegidas por el ordenamiento juridico (raza, religion,
nacionalidad, etnia, etc.” (p.286-287)

Es decir, que, para que se pueda dar el delito de odio siempre se va a necesitar de un delito
base que se haya producido, por ejemplo, las lesiones; si no hay este delito base, no va a
existir el delito de odio, de tal manera que, para que este delito se ajuste de una forma exacta
debe tener el cometimiento de otro delito, pero este debe ser realizado por un motivo y en
este caso el motivo principal es el de odio, por cualquier circunstancia ya sea por su color,
etnia, orientacion sexual, religion, etc. Una vez que se han verificado todas las circunstancias
para que dicho acto se adecue al delito de odio se puede establecer una sancion
correspondiente al hecho; por lo tanto, al cometer el delito base con el complemento las
sanciones de este delito deben ser severas y con las agravantes de las circunstancias.

En este mismo sentido el Gobierno de Espafia, Ministerio de Empleo y Seguridad Social
(2017) manifiesta que: “Los delitos de odio se caracterizan por estar compuestos de dos
elementos; el primero consiste en que se comete un acto constitutivo de infraccion penal (...)
y el segundo consiste en que el autor elige intencionadamente a su victima” (p.30). En pocas
palabras, practicamente para que se configure el delito de odio o para que exista este tipo de
delitos, se debe elegir a la victima por ser diferente al agresor y despues de elegir se puede
cometer la infraccion penal que son las agresiones fisicas o psicoldgicas que pueden existir
segun el caso. De tal manera que Donna (1999) menciona que: “Se agrava las penas en los
casos en que el delito se cometa por odio a una raza, religion o nacionalidad” (p.46). Es
decir, que cuando un delito como por ejemplo el asesinato es causado por prejuicio o
intolerancia hacia un grupo de personas debe ser considerado como delito de odio y aqui su

pena sera agravada por causar dafio a un grupo o comunidades de personas vulnerables.

Es preciso sefialar, que obviamente el delito de discriminacion es diferente al delito de odio;
sin embargo, el delito de discriminacion se configura o se une con el delito de las lesiones
para que se dé el delito de odio incluyendo la seleccion de la victima. Por lo general, la
victima es una persona que pertenece a un grupo por el cual el agresor no se encuentra
identificado ya sea porque la victima tenga una ideologia muy diferente al agresor o que su
tipo de religion sea contraria, basta que el agresor odie a este tipo de persona para que se
cometa el delito. De esta manera se debe entender el por qué es importante la tipificacion de

8



este delito en la legislacion, es asi que Jacome (2015) da a conocer que el delito de odio: “Se
ha creado en base a la necesidad de proteger a los grupos vulnerables de los actos de
violencia que se origina por sus caracteristicas inalienables” (p.56). Por lo tanto, la
importancia de la tipificacion de este delito, parte de las consecuencias o afectaciones que
producen el cometimiento del mismo a los grupos o comunidades a los que pertenecen las
victimas de este delito, ya que los pertenecientes a estos grupos pueden sentirse identificados
con la victima y al no ser protegidos por la ley se sienten inseguros y es ahi donde se puede
generar conflictos ya sea entre grupos o conflictos con la propia ley. Sin embargo, estos
delitos como se sabe dan origen a otros tipos de delitos ya sea de genocidio, etnocidio o los
demas delitos contra la humanidad, por tal razén su sancién de acuerdo a como se cometid

este delito seria rigida, ya que practicamente se cometen dos delitos en uno.

Hay que tomar en cuenta que en el cometimiento del delito de odio se afectada también la
dignidad humana y los derechos Constitucionales de igualdad material, formal y la no
discriminacion. Por esta razon Garcia (2014) destaca que la dignidad humana no es una
situacion deducida o inferida o que se funda en una regla de experiencia, es en si mismo
considerada una condicion de la naturaleza del hombre que escapa al objeto del
conocimiento (p.27), es decir que la dignidad humana es inherente a cada persona por el
hecho de existir que viene acompafada de derechos gque son de naturaleza o son intrinsecos
al ser humano y que son afectados cuando uno de estos derechos son vulnerados, en este
caso el delito de odio atenta contra la igualdad que es uno de los derechos fundamentales de
las personas el cual se relaciona con el derecho de no discriminacion, por lo que David
(2009), sefiala que: “Los fines de las garantias comprenden aspectos formales y materiales
(...). Entre las garantias materiales se destacan, ante todo, los principios de proporcionalidad,
dignidad humana e igualdad” (p.123), tanto la dignidad humana como la igualdad son
garantias que acompafian a las personas desde su existencia, de tal manera que la igualdad
material y formal se afecta cuando una persona priva los derechos de otras personas de una
manera violenta, ya que para la Constitucion todas las personas son iguales de gozar los
mismos derechos y contraer las mismas obligaciones, por lo que si se le priva a una personas
sus derechos se esta incurriendo a una desigualdad y si esta privatizacion es por su color de
piel, su orientacion sexual, religiosa, etc. se llega a cometer el delito de discriminacion; sin

embargo, si esto se lo hace mediante la violencia fisica o psicolégica se llega finalmente al
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cometimiento del delito de odio. Hay que tomar en cuenta que estas garantias
constitucionales segun la Fundacion Regional de Asesoria en Derechos Humanos INREDH
(2000) indica que: “Son los mecanismos que la ley pone a disposicion de las personas para
que pueda defender sus derechos, reclamar cuando corren peligro de ser atropellados o
indebidamente limitados y, obtener la reparacién cuando son violados” (p.55). De tal
manera, que la dignidad humana sirve para poder defender o proteger los derechos e
inclusive para exigir una reparacion en caso de que hayan sido vulnerados; y asi las personas

no sean tratadas como un objeto.

Impunidad

En cuanto a la impunidad, Juan Antonio Le Clercg, Azucena Chaidez y Gerardo Rodriguez

(2016), dan a conocer que:

Nos remitimos al origen etimolédgico de la palabra impunidad, esta significa “delito sin
castigar” (...) Este concepto se conforma por tres elementos fundamentales. El primero
es que existe una conducta que debe ser sujeta de castigo. El segundo es que el Estado
reconoce o tipifica esa actitud como ilegal en su normatividad y que es sujeta de una pena
y, en las legislaciones mas avanzadas, de una reparacién del dafio. Por ultimo, la
impunidad hace referencia a un acto de injusticia porque la persona o grupo de personas
que cometieron el delito no fueron sancionadas o las victimas no tuvieron el derecho a la
reparacion del dafio. (p. 71-72)

De tal manera que, para que se dé la impunidad en un delito debe existir una conducta que
se adecue a un delito sujeto a sancién y que esa conducta no se haya sancionado ni se haya
reparado los dafios a las victimas por el 6rgano competente, sin embargo, al cumplirse estos
elementos se puede considerar que el delito es impune cuando no se ha sancionado a la
persona o a las personas que cometieron un delito y que por consiguiente no se ha otorgado
la reparacion integral a la victima. Sin embargo, Carbonell (s/f) indica que: “La impunidad
significa, sencillamente, que los delitos cometidos no son sancionados por una u otra causa”
(p. 1), es decir, que la impunidad es aquella falta de sanciones por hechos que generaron la
vulnerabilidad del bien tutelado de una persona. Entonces la impunidad en los delitos de
odio significa la afectacion de los principios constitucionales del derecho a la igual formal,
igualdad material y no discriminacion de las personas, vulneracién que no ha sido reparada

por la justicia.
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2. MATERIALES Y METODOS

La presente investigacion parte de la problematica de la supuesta impunidad en los delitos
de odio, la misma que tuvo un enfoque cualitativo, en donde se llevé a cabo la observacion
y evaluacion de los casos que han sido denunciados en la ciudad de Ibarra, por lo que de esta
manera se pudo conocer la forma como han finalizado los mismos. Es asi que esta indagacion
tuvo un nivel descriptivo, por lo que se analizé si los delitos de odio quedaron impunes y
cuéles son los principios que los originan, como resultado de esto se obtuvo un aporte al
conocimiento del Derecho, por esta razon se mantuvo un contacto directo con la realidad de

los casos que han sido denunciados y con algunos expertos o profesionales de esta materia.

Esta investigacion se apoyo en el método normativista, debido a que se realiz6 un analisis
de una norma del derecho, en este caso esa norma radica en la problematica que se investigo,
la misma que tiene como objetivo el analisis de delito de odio para poder determinar si existe
0 no impunidad en los casos denunciados en la ciudad de Ibarra. Gracias a este método se
pudo conocer, examinar y establecer la aplicacion y sancién de esta norma, que sirvieron de
base para poder establecer si existio una impunidad de estos delitos. También se aplico el
meétodo l6gico deductivo, por lo que se inicié de lo general para llegar a lo particular y asi
buscar la verdad, partiendo de esta manera del analisis de los delitos de odio denunciados en

la ciudad de Ibarra al estudio de la norma juridica penal que abarca este delito.

Para esto, en relacion con estos métodos, la principal técnica que se utiliz6 fue la revision
documental, con el objetivo de saber cuantos delitos de odio existen en la ciudad de Ibarra
durante el afio 2016, cual ha sido el desenlace de los mismos y verificar si existe la
vulneracion de derechos establecidos en la Constitucion de la Republica del Ecuador, como
es la igualdad material, la igualdad formal y la no discriminacién de los ecuatorianos. Con
la misma importancia se aplicé la técnica de la entrevista, para saber mas a fondo sobre el

delito de odio.

La poblacion que se eligio para realizar las entrevistas fueron los jueces de la Corte
Provincial de Imbabura, se prefirié a este grupo de personas porque estan relacionados

estrechamente con los delitos que puedan existir, ya que los mismos son los que conocen los
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delitos al resolver un recurso de Apelacion. De esta manera el Consejo de la Judicatura
cuenta con 12 jueces de la Corte Provincial de Imbabura, por lo que se eligi6 a 4 jueces para
la realizacion de las entrevistas. También se eligio como poblacién a los agentes fiscales de
la ciudad de Ibarra, este grupo de personas es muy importante para la investigacion debido
a que son quienes conocen las denuncias presentadas por las victimas, siendo ellos los que
investigan y llevan a los Jueces los casos con las acusaciones o con el archivo de los casos.
Es asi que Fiscalia de Imbabura cuenta con 16 agentes fiscales mismos que estan distribuidos

de acuerdo a la especializacion, en donde se les realizo la entrevista a 5 Fiscales.

De tal manera que, para recabar la informacion a través de estas entrevistas se aplic un
cuestionario estructurado de preguntas abiertas que fueron empleadas de manera directa al
entrevistado, esta informacion ayudé a saber cuantos casos por delitos de odio han tramitado
las personas entrevistadas, el por qué las denuncias de los delitos de odio no tienen una
sentencia, también permitid saber si los principios constitucionales del derecho a la igualdad
formal, igualdad material y no discriminacion de las personas son vulnerados al momento
de no aceptar a tramite las denuncias por delito de odio entre otros aspectos que de igual

manera son importantes en esta investigacion.

Por Gltimo, el analisis documental se lo realizo utilizando estadisticas descriptivas, en donde
se especificd el namero de denuncias presentados por delito de odio en la Fiscalia de
Garantias y Personas de la Ciudad de Ibarra en el afio 2016 y también el desenlace juridico
que tuvieron estos mismos casos, de tal manera que para poder realizar este analisis se contd
con la informacion proporcionada por la Fiscalia General del Estado mediante oficio N° FPI-
SCM-2018-002515-0. También para este andlisis documental se utiliz6 informacion de la
Funcién Judicial mediante su herramienta tecnolégica SATJE que sirve para consultar los
procesos, con esto se pudo conocer por qué alguno de los casos del delito de odio fueron
archivados; algo importante que hay acotar, es que no todos los casos fueron conocidos por
los Jueces de Garantias Penales, porque algunas causas aun seguian en la fase pre-procesal

de investigacion previa, es decir, el Fiscal ain no emitia su pronunciamiento al Juez.
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3. RESULTADOS Y DISCUSION

3.1. Resultados

Analisis de datos del Delito de odio

El conocimiento de conductas delictivas y la investigacion es una de las funciones

primordiales que tiene la Fiscalia General del Estado, el mismo que permite cumplir con el

objetivo de defender los derechos de todos los ciudadanos; de tal manera, que para lograr

este objetivo la Fiscalia debe promover y ejecutar acciones, entre los que se encuentra: la

accion de la justicia en defensa de la legalidad de los derechos de los ciudadanos y el interés

publico tutelado por la ley. Por tal razon, se consiguid levantar una informacion que permitié

observar cuantos casos por delito de odio existen en la Ciudad de Ibarra en el afio 2016 y en

qué situacion se encuentran los mismos, de tal manera tenemos:

Tabla 1: Delitos de odio existen en la ciudad Ibarra. (Ver anexo I)

DELITOS DE ODIO- CIUDAD DE IBARRA ANO 2016
FISCALIA DE PERSONAS Y GARANTIAS 1 3
FISCALIA DE PERSONAS Y GARANTIAS 2 3
FISCALIA DE PERSONAS Y GARANTIAS 3 1
TOTAL: 7

Elaborado por: Nataly Piedad Sanchez Cifuentes, 2018

Fuente: Ab. Carmen Ldpez Salinas (Analista provincial de Gestion procesal 1 Fiscalias

provinciales. Fiscalia Provincial de Imbabura), 2018
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Tabla 2: Desenlace Juridico de los delitos de odio, ciudad de Ibarra. (Ver anexo I)

Delitos De Odio- . ., .,
. Noticias | Investigacion | Instruccion . .
Ciudad De del delito revia Fiscal Sentencia | Archivo
Ibarra afio 2016 b
Fiscalia de
Personas y 3 3 0 0 3
Garantias 1
Fiscalia de
Personas y 3 3 0 0 0
Garantias 2
Fiscalia de
Personas y 1 1 0 0 0
Garantias 3
TOTAL: 7 7 0 0 3

Elaborado por: Nataly Piedad Sanchez Cifuentes, 2018
Fuente: Ab. Carmen Ldpez Salinas (Analista provincial de Gestion procesal 1 Fiscalias

provinciales. Fiscalia Provincial de Imbabura), 2018

En estos datos se puede observar que, desde enero a diciembre del afio 2016, segun la Fiscalia
Provincial de Imbabura a nivel de la ciudad de Ibarra se presentaron siete noticias del delito
sobre el delito de odio, de las cuales ninguna ha obtenido una instruccién fiscal, por lo tanto,
tampoco tiene una sentencia, lo que significa que los hechos denunciados no constituyen
delito, existiendo falta de colaboracion por parte del ofendido porque no se realiz6 una

investigacion seria.

El desenlace juridico como ya se conoce en algunos casos fue el archivo de la investigacion
previa, los mismos que mediante el analisis de los casos se pudo observar que la o el Juez

menciona que:
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Tabla 3: Archivo de la investigacion previa. (Ver anexo 11)

Fiscalia determina que no se han obtenido resultados suficientes para deducir
imputacion de conformidad con el articulo 586 del Codigo Orgénico Integral Penal,
solicita el archivo Definitivo de la denuncia (...) De los hechos descritos por Fiscalia,
se ha llegado a la conclusion que no existen elementos de conviccion sobre la
presuncion de responsabilidad de persona alguna (...). Con las facultades que asiste
al Juzgador, dicto Archivo del expediente tramitado por un presunto delito de ACTOS
DE ODIO.

Elaborado por: Nataly Piedad Sanchez Cifuentes 2018
Fuente: Herramienta tecnoldgica SATJE, 2017

Tabla 4: Archivo de la investigacion previa. (Ver anexo I11)

Tomando en consideracion gque se ha puesto en conocimiento de los sujetos procesales
la peticion de archivo y no han presentado oposicién alguna ni dentro ni fuera del plazo
concedido en providencia inmediata anterior, y por no contravenir a disposicién alguna,

dispongo el archivo del expediente acorde a lo prescrito.

Elaborado por: Nataly Piedad Sanchez Cifuentes 2018
Fuente: Herramienta tecnoldgica SATJE, 2017

De esta manera, se ve que los casos archivados por los diferentes juzgados de la Unidad
Judicial de Garantias Penales con sede en el canton de Ibarra a peticion de Fiscalia se dieron
porque no contaron con elementos o indicios suficientes que demuestre la presuncion de
responsabilidad de la persona procesada, en unos casos, y en otros porque la victima no
ayuda o no colabora con Fiscalia para poder obtener elementos de conviccion suficientes y

asi dar inicio al proceso.

Analisis de entrevistas

Las entrevistas que se les realizd a los Jueces de la Corte Provincial de Imbabura y a los

Agentes Fiscales de Ibarra fue con el proposito de contrastar su opinion con los datos que ya
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se analizaron. De tal manera, que para las entrevistas se realizé preguntas que van desde el

bien juridico protegido del delito de odio hasta llegar a conocer las denuncias que han

tramitado o en algunos casos si han dictado sentencia alguna por este delito, por tal razén

tenemos:

e Entrevistas a los Agentes Fiscales de la ciudad de Ibarra Provincia de Imbabura

PREGUNTA 1

ENTREVISTADO

¢CUAL ES EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO EN
EL DELITO DE ODIO?

DR. JEFFERSON
IBARRA:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN GARANTIAS
Y PERSONAS

Con la emisién de un nuevo cddigo penal sustantivo se
tratd de estandarizar el catdlogo de delitos que se
encontraba dispersos en varios tratados y convenios
internacionales, en virtud de aquello se implementd
dentro del catalogo de delitos, el delito de odio y también
el de discriminacion que forman parte de los delitos de
igualdad; entonces principalmente el delito de odio tiene
que ver con este principio de igualdad que esta
establecido como principio dentro del articulo 11
numeral 2 de la Constitucién y que si nos damos cuenta
esta normativa es la misma que se encuentra establecida
como delito en cuanto al hecho de que se los trata como

desiguales a ciertas personas por su condicion propia.

DR. EDWIN ANRANGO:
FISCAL DE IBARRA EN
GARANTIAS Y
PERSONAS

En el delito de odio asi como en todos los delitos de
acuerdo a nuestro ordenamiento penal, lo que se sanciona
es la lesion o la puesta en peligro de un bien juridico
protegido y en el delito de odio este atenta contra la
integridad fisica como psicoldgica, establecida en el
articulo 66 numeral 3 que establece que el derecho a la
integridad personal, por eso en la lesion cuando hay
integridad fisica, psicoldgica o sexual; asi como también
tiene relacion con el derecho a habitar en un ambiente de
paz, ese es el bien juridico que en si afecta en los delitos

de odio.
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DR. EDGAR PACHECO:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN FEDOTI

El delito de odio esta tipificado en el articulo 177 del
Caodigo Organico Integral Penal, nos indica que todo acto
de odio que una persona sufra sea por su condicion o
razon de su nacionalidad, etnia, género, identidad, etc.,
puede y tiene derecho a la igualdad que todos los
ciudadanos ecuatorianos gozamos, de tal virtud el bien

juridico protegido es la igualdad de todas las personas.

DR. SANDRA QUINTERO
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

El bien juridico protegido por el delito de odio es el
derecho a la igualdad establecido en articulo 66 numeral

4 de la Constitucion de la republica.

DR. GUSTAVO TORRES:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

En el delito de odio el bien juridico protegido es el
derecho a la igualdad de las personas, este derecho consta
en el articulo 66 numeral 4 de la Constitucion de la

Republica.

ANALISIS

En cuanto a las respuestas obtenidas mediante las

entrevistas realizadas, cuatro de las personas
entrevistadas manifestaron que el bien juridico protegido
del delito de odio es el derecho a la igualdad de las
personas, por lo que el delito de odio atenta
principalmente contra el principio de igualdad formal y
la igualdad material y no discriminacién el mismo que
estd protegido por la Constitucion del Ecuador y los
convenios internacionales; mientras que por otra parte el
Dr. Edwin Anrango, Fiscal de Ibarra en Garantias y
Personas manifiesta que el bien juridico protegido que se
afecta al cometer el delito de odio es el derecho a la
integridad personal y el derecho a habitar en un ambiente

de paz.
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PREGUNTA 2

ENTREVISTADO

¢CREE USTED QUE OTRAS PERSONAS
DIFERENTES A LA VICTIMA RESULTAN
AFECTADAS POR LA COMISION DEL DELITO
DE ODIO?

DR. JEFFERSON
IBARRA:

AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN GARANTIAS
Y PERSONAS

Cuando existe cometimiento de una infraccion penal
siempre va a existir victimas principales y secundarias, la
Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
establecido aquellos estandares en los cuales un proceso
conlleva a una afectacién tanto a quien es una victima
directa como a una victima indirecta, en eso la victima
indirecta como el circulo familiar nuclear ampliado
pueden ser padres, hijos, abuelos, tios e inclusive
amistades, con los cuales se tiene una estrecha relacion y
que inclusive para los casos de una reparacion se tomen

en cuentan

DR. EDWIN ANRANGO:

FISCAL DE IBARRA EN
GARANTIAS Y
PERSONAS

En el delito de odio el sujeto pasivo es la persona que se
cree victima la que sufre las consecuencias de este;
existen Unicamente victimas directas que es la persona
que sufrio la lesion; sin embargo se podria considerar
victimas también a las personas que cohabitan con este
ciudadano, porque ese malestar que genera esa afectacion
psicoldgica en cuanto a la discriminacién por su
condicion de ser, entonces por ende va sentirse afectado

todo su entorno familiar.

DR. EDGAR PACHECO:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN FEDOTI

Logicamente resultan afectadas otras personas porque
nosotros como ecuatoriano y como estado ecuatoriano
debemos garantizar la igualdad de todas las personas sin

distincion alguna.
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DRA. ANDRA QUINTERO

AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

Efectivamente la victima no es Unicamente la persona
directa que tiene afectacion a este delito, se considera
victimas a las personas que se encuentran alrededor de su
ambito familiar, personal, &mbito social; en este caso yo
como Fiscal consideraria que también en este tipo de
delito se encuentra una afectacion directa también a la
comunidad de donde la victima reside, esto dependiendo

del caso.

DR. GUSTAVO TORRES:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

Este tipo de delito como consta en el articulo 177 del
Caodigo Organico Integral Penal por lo general ataca a las
nacionalidades, a las etnias, a las personas de diferente
sexo, de diferente etnia, entonces el delito de odio
siempre afecta a este tipo de comunidades y grupos a los

que pertenece la persona que esta como victima.

ANALISIS

Es evidente que las personas entrevistadas si tienen un
conocimiento acerca, de que otras personas diferentes a
la victima pueden resultar afectadas por la comision de
este delito, debido que al ser un delito que atenta contra
personas que son diferentes, l6gicamente que todas las
personas que se identifican con la victima pueden resultar

afectadas.
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PREGUNTA 3

ENTREVISTADO

¢CREE USTED QUE EL NO ACEPTAR A TRAMITES LAS
DENUNCIAS POR DELITOS DE ODIO VULNERAN LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DEL DERECHO A LA
IGUAL FORMAL, IGUALDAD MATERIAL Y NO
DISCRIMINACION DE LAS PERSONAS?

DR. JEFFERSON
IBARRA:

AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN GARANTIAS
Y PERSONAS

Fiscalia se encuentra en la obligacion de receptar todas
las denuncias que sean presentadas, no se puede dejar de
investigar ninguna circunstancia que haya sido puesta ya
sea de forma oral o de forma escrita, estas circunstancias
le obligan a quien ostente el poder punitivo dentro del
sistema penal a que investigue; entonces yo creo que
Fiscalia se encuentra en la obligacion de investigar cada

Caso.

DR. EDWIN ANRANGO:
FISCAL DE IBARRA EN
GARANTIAS Y
PERSONAS

En caso de no dar trdmites a las denuncias por delitos de
odio obviamente afectan derechos constitucionales que
este es el derecho a la defensa, derecho a la tutela judicial
efectiva, a la seguridad juridica; entonces si no se dan
tramites a una denuncia de forma expresa se estan

vulnerando esos derechos constitucionales.

DR. EDGAR PACHECO:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN FEDOTI

Ldgicamente que al no aceptar a tramites estas denuncias
afectan los derechos de las personas, pero fiscalia tiene la
obligacion de receptar todas las denuncias por este tipo
de delitos, con el objeto de realizar las investigaciones
correspondientes  para  establecer los  presuntos
responsables de este delito y que reciban la sancion que

le corresponde.
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DR. SANDRA QUINTERO
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

Obviamente, el hecho de que no se acepte a tramites las
denuncias por este tipo de delitos considero de que existe
ese tipo de vulneracion de los principios constitucionales,
en virtud de aquello es necesario que nosotros como
funcionarios publicos receptemos las denuncias a las

personas que se creen afectadas.

DR. GUSTAVO TORRES:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

En este caso si es que no se aceptaria a trdmites una
denuncia de un delito de odio, l6gicamente que se esta
vulnerando todos estos principios constitucionales que

protegen a las personas.

ANALISIS

En este punto la mayoria de los Agentes Fiscales,
coinciden y argumentan que el no aceptar a tramites las
denuncias por el delito de odio si vulneran los principios
constitucionales del derecho a la igualdad formal,
igualdad material y no discriminacion de las personas,
debido a que Fiscalia tiene como una de sus obligaciones
recibir todas las denuncias que sean presentadas, por lo
tanto si un Agente fiscal no acepta estas denuncia estarian
vulnerando los derechos de las personas y por ende los

principios constitucionales.

PREGUNTA 4

ENTREVISTADO

¢(CONSIDERA USTED QUE LOS DELITOS DE

ODIO QUEDAN IMPUNES EN EL ECUADOR?
\

DR. JEFFERSON
IBARRA:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN GARANTIAS
Y PERSONAS

Todo obedece al ejercicio de la investigacion y también a
que dentro de la investigacion exista una participacion
activa de quien ha presentado la denuncia, si bien es

cierto fiscalia tiene el ejercicio publico de la accion en los

delitos de accidn penal publica y la persecucién en estos
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casos, pero para aquello necesita una participacion
también de la victima a fin de brindar informacion
relevante dentro del caso, asi también de colaborar dentro
de las pericias y diligencia que fiscalia dispone para
determinar los elementos propios del tipo penal y no creo
que como esta disefiado la ley y conforme esta el sistema

penal estos delitos quedan impunes.

DR. EDWIN ANRANGO:

FISCAL DE IBARRA EN
GARANTIAS Y
PERSONAS

Si bien es cierto aqui en Imbabura no existe una causa
referente a un delito de odio en la cual nos basemos, no
existe una denuncia o un tramite llegado a sentencia con
todos los procedimientos legales, porque en si las
personas que presentaron sus denuncias a veces no
prestan la colaboracion necesaria a fin de establecer este
delito o mal interpretan equivocadamente el tipo penal y
piensan que alguna situacion que vaya en su contra se
constituiria en un delito de odio. Es por esta razon que
muchas de las veces de las causas que se han estado
investigando en esta unidad no llegaron a una sancion
porque no se obtuvo la informacion necesaria de las
personas que denunciaron. En esta pregunta vale
mencionar que existe en el Ecuador una sola denuncia
gue ya esta con sentencia y es de un aspirante de policia
en la ciudad de Quito, entonces esa es la Unica causa que

hay en el Ecuador sobre el tema de delitos de odio.

DR. EDGAR PACHECO:

AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN FEDOTI

No supo manifestar.
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DR. SANDRA QUINTERO
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

Realmente impunes yo no considero, lo que pasa es que
las personas que se han visto involucradas dentro de este
tipo de delito no presentan la respectiva denuncia para
continuar con el seguimiento respectivo. Es asi como es
de conocimiento publico hemos tenido el caso del
ciudadano Arce ese delito obviamente como tuvo la

valentia de denunciar no se quedd impune

DR. GUSTAVO TORRES:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

En algunos trdmites que se han hecho y se tiene
conocimiento cuando las personas presentan una
denuncia de este tipo de delitos y dan el tramite y
seguimiento respectivo al mismo si han obtenido
sentencia, hay un caso de un militar, que fue sentenciado
el jefe superior a él por un presunto delito de odio;
entonces no queda en impunidad si las personas

denuncian y hacen el seguimiento respectivo.

ANALISIS

Respecto a esta pregunta, seis de los siete Agente Fiscales
que fueron entrevistados manifestaron que el delito de
odio no queda impune en el Ecuador, que incluso existe
un caso de un afro-ecuatoriano Michael Arce donde fue
sentenciado el jefe superior de él por delito de odio, de tal
manera que si no existe una sentencia es porque dentro
de la investigacion no existe la participacion de la
victima. Por otra parte, el Dr. Edgar Pacheco, menciona
fuera de la entrevista que €l no puede manifestar algo
respecto a esta pregunta porque en la fiscalia en que él se
encuentra laborando no se ve nada respecto a los delitos

de odio, sino a otras clases de delito.
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PREGUNTAS

ENTREVISTADO

¢CUANTAS DENUNCIAS HA RECIBIDO USTED
POR EL DELITO DE ODIO?

DR. JEFFERSON IBARRA
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN GARANTIAS
Y PERSONAS

El indice de denuncias por delito de odio es infimo, creo
que en el afo se recibe 1 y actualmente se encuentran
tramitandose dos causas dentro de la fiscalia de personas

y garantias N° 3.

DR. EDWIN ANRANGO:
FISCAL DE IBARRA EN
GARANTIAS Y
PERSONAS

En el afio 2017 que yo recuerde hay una denuncia 'y en el

2016 otra denuncia no es muy comun estos delitos.

DR. EDGAR PACHECO:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN FEDOTI

No supo manifestar.

DR. SANDRA QUINTERO
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

En virtud de que en la Fiscalia por la cual me encuentro
laborando no recibe este tipo de delitos, sino otra unidad
especializada, mal podria indicarle el niUmero exacto de

este tipo de delitos.

DR. GUSTAVO TORRES:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES

Nosotros en esta unidad no conocemos ese tipo de

delitos, por lo tanto, no conozco.

RAPIDAS
En esta pregunta no todos supieron manifestar cuantas
denuncias por delito de odio han recibido en su Fiscalia,
3 de tal manera que los Doctores Sandra Quintero y
ANALISIS

Gustavo Torres, manifestaron que no conocen este tipo
de delitos porque en la Fiscalia en donde laboran no

reciben denuncias por los delitos de odio, sino que conoce
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otros tipos de delitos. Por otra parte, el Dr. Edgar Pacheco

menciona fuera de la entrevista que no ve este tipo de

delitos, el Dr. Jefferson Ibarra, menciona que actualmente

tiene tramitandose dos caudas. Asi mismo el Dr. Edwin

Anrango, expresa que en el afio 2017 hay una denuncia 'y

otra en el 2016.

PREGUNTA 6
ENTREVISTADO

¢.CUANTAS

INSTRUCCIONES FISCALES HA
ABIERTO POR DELITO DE ODIO?

DR. JEFFERSON IBARRA
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN GARANTIAS
Y PERSONAS

Ninguna.

DR. EDWIN ANRANGO:
FISCAL DE IBARRA EN
GARANTIAS Y
PERSONAS

Ninguna

DR. EDGAR PACHECO:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN FEDOTI

No supo manifestar.

DR. SANDRA QUINTERO
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

Mi Unidad no es la especializada para conocer este tipo

de delitos, sino la unidad especializada en garantias y

personas

DR. GUSTAVO TORRES:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

No se han abierto instrucciones fiscales.
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ANALISIS

Respecto a esta pregunta, los Doctores Sandra Quintero
y Gustavo Torres, manifestaron que no han abierto
ninguna instruccion fiscal respecto al delito de odio
porque en la Fiscalia en donde laboran conocen otros
tipos de delitos De igual manera, los Agentes fiscales el
Dr. Jefferson Ibarra y el Dr. Edwin Anrango mencionan
que, no han abierto ninguna instruccién fiscal por el
delito de odio pese a que la Fiscalia donde laboran es de
Garantias y Personas; por otra parte, el Dr. Hernan
Pacheco menciona fuera de la entrevista que él no puede
manifestar algo respecto a esta pregunta porque en la
fiscalia en que él se encuentra no ve nada respecto a los

delitos de odio.

PREGUNTA 7
ENTREVISTADO

¢EL NUMERO DE DENUNCIAS POR DELITO DE
ODIO SON SIGNIFICATIVOS?

DR. JEFFERSON IBARRA
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN GARANTIAS
Y PERSONAS

En razon de que no es muy frecuente una denuncia en este
tipo no se ha abierto ningln proceso penal al menos en

esta fiscalia.

DR. EDWIN ANRANGO:
FISCAL DE IBARRA EN
GARANTIAS Y
PERSONAS

No le podriamos considerar como significativos por
cuanto las personas que denuncian lo interpreta de forma

equivocada la connotacion que tiene el tipo penal.

DR. EDGAR PACHECO:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA EN FEDOTI

No supo manifestar.
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DR. SANDRA QUINTERO
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

Desconozco por lo anteriormente manifestado.

DR. GUSTAVO TORRES:
AGENTE FISCAL DE
IBARRA DE SOLUCIONES
RAPIDAS

Desconozco por lo anteriormente manifestado.

ANALISIS

Los Doctores Sandra Quintero y Gustavo Torres,
manifestaron que desconocen, debido a que ellos en su
fiscalia no conocen los delitos de odio; por otra parte, el
Dr. Edgar Hernan Pacheco Mena, Agente Fiscal de Ibarra
en FEDOTI, de igual manera que en la pregunta anterior
menciona fuera de la entrevista que él no puede
manifestar algo porque en la fiscalia en que él se
encuentra no ve nada respecto este delito. Mientras que
el Dr. Jefferson Ibarra, manifiesta que las denuncias por
delito de odio son muy bajas por lo tanto no se puede
decir si son o no significativas, de igual manera el Dr.
Edwin Anrango, menciona que él no podria considerar
las denuncias por delito de odio significativas porque hay
ocasiones en donde las personas interpretan mal el tipo

penal del delito de odio.
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e Entrevistas a los Jueces de Corte Provincial de Imbabura

ENTREVISTAD

PREGUNTA 1

¢CUAL ES EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO EN
EL DELITO DE ODIO?

DR. FARID
MANOSALVAS
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE

La Constitucion de la republica prevé en el capitulo
primero del titulo dos referido a los derechos el articulo
11 numeral 2 que todas las personas gozaran de los
mismos derechos, deberes y oportunidades, lo cual quiere
decir que ninguno de los ciudadanos ecuatorianos sea

visto diferente a otros y esto Idgicamente desde mi

IMBABURA particular punto de vista tiene relacion también con el
derecho a no ser discriminado que esta en la misma
norma legal.

DR. OLAVO El bien juridico protegido es el respeto a la naturaleza, a

HERNANDEZ

JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

la forma de ser de esa persona, a la libertad inclusive de
esa persona, a la libertad de pensamiento, a la libertad de
religion, es decir, hay muchos bienes juridicos protegidos

de acuerdo a este tipo penal.

DR. JAVIER DE LA
CADENA:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

El bien juridico protegido en el delito de odio
principalmente es la igualdad, partiendo de que la
igualdad se encuentra establecido como uno de los
derechos fundamentales de los cuales se interrelacionan
con otros tipos de derechos, pero basicamente es el
derecho a la igualdad y no discriminacion como

consecuente a la igualdad.

DR. JAIME ALVEAR
PRESIDENTE DE LA

CORTE PROVINCIAL DE

IMBABURA

El bien protegido en el delito de odio son los atentados

contra la no discriminacion de las personas.
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Respecto a esta pregunta la mayoria de los entrevistados
concordaron que el bien juridico protegido del delito de

odio principalmente es el derecho a la igualdad y

ANALISIS consiguiente a esta es la no discriminacion, sin embargo,
el Dr. Hernandez menciona que el bien juridico protegido
seria el respeto a la naturaleza, es decir respetar y aceptar
a cada una de las personas tal y como son.

PREGUNTA 2

ENTREVISTADO

¢CREE USTED QUE EL NO ACEPTAR A TRAMITES LAS
DENUNCIAS POR DELITOS DE ODIOS VULNERAN LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DEL DERECHO A LA
IGUAL FORMAL, IGUALDAD MATERIAL Y NO
DISCRIMINACION DE LAS PERSONAS?

DR. FARID
MANOSALVAS:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE

Los fiscales tienen la obligacion de darles el tramite y si
el caso amerita continuar con la sustanciacion de la
investigacion respectiva, de tal manera que si se actua de
esta forma vamos a considerar que no existe ninguna

vulneracion a los derechos constitucionales de igualdad o

IMBABURA
discriminacion.
Por supuesto, porque este delito, asi como el resto de
DR. OLAVO delitos que constituyen el Codigo Organico Integral
HERNANDEZ:

JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

Penal son repudiables desde todo punto de vista, entonces
el dejar en indefension cualquier delito eso es grave,
porque eso conlleva cada vez a una convulsion social
mayor y esto conlleva precisamente a lo que estamos

viviendo hoy.

DR. JAVIER DE LA
CADENA:

El no aceptar a tramites es una conducta que también esta
penada dentro de la ley y mucho mas si se trata de razones

de discriminacion; esto basicamente afecta al derecho no
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JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

solamente del sujeto que ha sido victima un delito de
odio, sino de todos los ciudadanos el derecho de la tutela
judicial efectiva que implica el derecho que tenemos los
ciudadanos a acceder a la justicia para recibir proteccion
de los derechos que consideramos han sido vulnerados

DR. JAIME ALVEAR

PRESIDENTE DE LA
CORTE PROVINCIAL DE

Claro, si es que un sistema de justicia no acepta a tramites
0 no acoge, en este caso la Fiscalia no acoge una denuncia
por delito de odio obviamente no se estd tutelando el
derecho de la victima, por tanto, el delito puede quedar

IMBABURA en la impunidad y la victima totalmente afectada.
En esta pregunta todos los entrevistados coinciden en que
si no se aceptan a tramite las denuncias por delito de odio
si se vulneran los principios constitucionales, de tal
ANALISIS manera que hacen referencia a que si fiscalia no acoge

una denuncia practicamente no se esta tutelando los
derechos que tiene una victima y que por ende quedaria
impune el delito cometido

PREGUNTA 3

ENTREVISTADO

¢CONSIDERA USTED QUE LOS DELITOS DE
ODIO QUEDAN IMPUNES EN EL ECUADOR?

DR. FARID
MANOSALVAS:

JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

En calidad de juez debemos entender que las decisiones
de causas por delito de odio puestas a conocimientos de
la Fiscalia y posteriormente a los juzgadores deben estar
fundados en la prueba suficiente que se actuara en la
audiencia de juicio y que dara el convencimiento y
conocimiento al juez para gque resuelva lo que en derecho
corresponde y si el caso amerita terminar con una

sentencia.
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DR. OLAVO
HERNANDEZ:

JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

A titulo personal le podria decir que en todo el tiempo
que llevo en la judicatura no he conocido ni un solo delito
de odio; sin embargo el hecho de que yo no haya
conocido puede obedecerse a dos realidades, la primera
es que ese delito no se haya cometido, y segundo que
habiéndose cometido no se lleva a conocimiento de las
autoridades pertinentes para que sean procesados,
entonces, el que yo conozca 0 no conozca no significa
ninguna de estas realidades, porque puede ser como no

puede ser.

DR. JAVIER DE LA
CADENA:

JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

Considero que eso depende de la actuacion de Fiscalia, si
Fiscalia tiene suficiente prueba suficiente evidencia no
quedarian impunes, pero si es que no tiene suficiente
evidencia queda impune como el resto de tipos penales

que también muchas veces quedan impunes.

DR. JAIME ALVEAR

PRESIDENTE DE LA
CORTE PROVINCIAL DE
IMBABURA

Habria que ver que estadisticas tenemos, porque aqui en
el Ecuador no se en otras provincias, pero
particularizando aqui en la provincia de Imbabura que
haya conocido algun delito de odio no conozco, el unico
referente que tenemos en el Ecuador es el caso de un
afrodescendiente del colegio militar ese es el Unico que
ha tenido connotacion nacional por este tipo de delitos,
gue obviamente ha tenido una denuncia, pero aqui en la

provincia no se ha conocido.

ANALISIS

Los entrevistados tienen argumentos muy diferentes en la
que basicamente dan a conocer que eso depende mas del
Fiscal, porque si el fiscal tiene elementos de conviccion
suficientes en una imputacion puede dar inicio a un caso,

para poder llegar a una sentencia, sin embargo, el Dr.
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Hernandez menciona que eso depende de dos puntos, uno
es que no se ha cometido el delito y el otro es que no se

puso a conocimientos de Fiscalia, de esta misma manera.

PREGUNTA 4

ENTREVISTADO

(HA DICTADO SENTENCIA
CONDENATORIA POR ESTE DELITO?

DR. FARID
MANOSALVAS:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

En lo particular, se present6 una causa por delito de odio
y que lamentablemente no pudimos llegar a resolver en
virtud de que se cumplia el principio que se denomina
non bis in idem porque la persona procesada habia sido
procesada por la misma infraccion pero por otro tipo

penal.

DR. OLAVO
HERNANDEZ:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

no he dictado

DR. JAVIER DE LA
CADENA:

JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

No, no he dictado

DR. JAIME ALVEAR
PRESIDENTE DE LA
CORTE PROVINCIAL DE
IMBABURA

No he dictado ninguna sentencia
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ANALISIS

Ninguno de los entrevistados ha dictado sentencia, pero
sin embargo el Dr. Farid Manosalvas si tuvo un caso de
delito de odio a su cargo que no se pudo sentenciar porque
la persona procesada ya habia sido procesada por la

misma infraccion pero por otro tipo penal.

PREGUNTAS

ENTREVISTADO

¢(EN CASO DE PODER DICTAR UNA SENTENCIA POR
EL DELITO DE ODIO, CUALES PUEDEN SER LAS
MEDIDAS TOMADAS PARA GARANTIZAR LA
REPARACION INTEGRAL DE LA VICTIMA?

DR. FARID
MANOSALVAS:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE

La reparacion integral debe observar el articulo 78 de la
Constitucién y, ademas las modalidades previstas en los
articulos 77 y 78 del Codigo Organico Integral Penal que
dispone la rehabilitacion, la destitucion, la reparacion
material e inmaterial, esas serian a los dafios causados las

medicas de satisfaccion o simbolicas y las garantias de no

IMBABURA repeticion a la victima, esta reparacion integral es una
obligacion del juzgador disponer al momento de dictar un
sentencia condenatoria.

DR. OLAVO Con la nueva normativa penal es obligacién del juzgador

HERNANDEZ:

JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

que en toda sentencia en forma irrestricta se observe la
reparacion integral, que es una serie de garantias que se
debe otorgar a la victima a efecto de que de alguna forma

sea reparado el dafio causado.

DR. JAVIER DE LA
CADENA:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

Como digo en delitos de odio no he tenido casos, pero sin
embargo hay que seqguir las reglas que nos ha dispuesto
tanto la Constitucion como el Cédigo Organico Integral

Penal respecto a la reparacion integral a la victima.
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DR. JAIME ALVEAR

PRESIDENTE DE LA
CORTE PROVINCIAL DE

Las medidas que pueden tomarse como reparacion
integral son medidas materiales que implican plata o
dinero y las medidas inmateriales que pueden ser

disculpas publicas.

IMBABURA
Los entrevistados concordaron, que para una reparacion
integral a la victima en un caso de delito de odio se debe
observar lo que esta dispuesto en los articulos 78 de la
ANALISIS Constitucién, y 77 y 78 del Cddigo Orgéanico Integral

Penal. En la reparacion hay medidas materiales e
inmateriales que son una serie de garantias que se debe

otorgar a la victima.

PREGUNTA 6

ENTREVISTADO

¢CONSIDERA USTED QUE NO EXISTEN
ACUSACIONES FISCALES POR ESTE DELITO
EN ESTA CIUDAD DE IBARRA?

DR. FARID
MANOSALVAS:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

No he conocido alguna acusacion fiscal o causa por delito
de odio en esta ciudad, al menos en la judicatura donde

laboro en el presente afio.

DR. OLAVO
HERNANDEZ:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

El hecho de que yo no haya llegado a conocer ningun
delito de odio, es porque no se han sustanciado y al no
haberse sustanciado es porque también Fiscalia no ha
impulsado o no ha presentado las peticiones para procesar
a una determinada persona, pero esto también puede
obedecerse a que realmente no existe el delito 0 a su vez
de que habiendo estos actos no se hayan llegado en

conocimiento de Fiscalia.
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DR. JAVIER DE LA
CADENA:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

Considero que el delito de odio, es un delito muy peculiar
en el que los elementos deben ser justificados y
basicamente el elemento es de tipo discriminatorio;
entonces la discriminacion puede tratarse por las
diferentes formas que nos habla el articulo 11 numeral
segundo. No llegan las acciones porque, primero porque
hay falta de conocimiento de las personas que son
discriminadas que pueden acceder a la tutela judicial
efectiva del estado, por un lado y, por otro lado, me
parece que eso depende del accionar del titular de las
acciones que en este caso es la Fiscalia General del
Estado, sino existe una eficiente investigacion,

lamentablemente los casos quedaran ahi

DR. JAIME ALVEAR
PRESIDENTE DE LA
CORTE PROVINCIAL DE

Claro porque no hemos tenido una sentencia, el sistema
de justicia por ejemplo tratdndose aqui en la Corte
Provincial no ha llegado ninguna causa por delito de odio

en apelacion, entonces eso que resultado da, de que no

IMBABURA hay juicios no hay procesos penales en contra de alguna
persona por este delito.
En esta pregunta los entrevistados supieron manifestar
que no hay juicio o no hay procesos penales por el delito
ANALISIS de odio, ya sea porque no se dio a conocer el

cometimiento de este delito, porque no llegan a
conocimiento de fiscalia o ya sea porque Fiscalia no las

ha impulsado.
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PREGUNTA 7

ENTREVISTADO

¢EL NUMERO DE DENUNCIAS POR EL DELITO
DE ODIO COMETIDOS EN EL ECUADOR SON
SIGNIFICATIVAS?

DR. FARID
MANOSALVAS:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

No son significativos, primero porque no todas las
personas estan dispuestas hacer respetar los derechos que
le corresponde, a eso también se debe el reducido nimero

que debera existir en torno al delito de odio.

DR. OLAVO
HERNANDEZ:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

Desconozco.

DR. JAVIER DE LA
CADENA:
JUEZ DE LA CORTE
PROVINCIAL DE
IMBABURA

No conozco las estadisticas.

DR. JAIME ALVEAR
PRESIDENTE DE LA

CORTE PROVINCIAL DE

El porcentaje de 7 casos en la ciudad de Ibarra por el
delito de odio, da como mensaje que sélo 7 personas

odian en la provincia de Imbabura , 0 sea ese nimero me

IMBABURA da el mensaje de que no son significativos.
En esta pregunta tanto el Dr. Hernandez como el Dr. De
la Cadena mencionan que desconocen de las estadisticas,
ANALISIS sin embargo, por otro lado, el Dr. Farid como el Dr.

Alvear mencionan que no son significativos por el

reducido nimero de casos que existen por delito de odio.
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3.2 Discusion

Esta investigacion tuvo como proposito analizar los casos de los delitos de odio en la ciudad
de Ibarra en el afio 2016, sobre todo, se pretendidé examinar si existe impunidad en los
mismos; ademas de esto, se identifico cuantos delitos de odio existen y cuél fue su desenlace
juridico; en donde a continuacion se estara discutiendo los principales hallazgos de este

estudio.

De los resultados obtenidos en esta indagacion mediante la revision documental de los datos
estadisticos se deduce que, en los 7 casos denunciados en la ciudad de Ibarra durante el afio
2016 los Fiscales abrieron Investigacion Previa para las respectivas averiguaciones del caso,
de estas 7 investigaciones previas ninguna se hizo instruccién fiscal, es decir, en ningln caso
existié un proceso penal, por lo tanto, no existié ninguna sentencia. De estas 7 indagaciones
previas, en 3 de ellas el fiscal se pronuncié solicitando el archivo de la causa al Juez de
Garantias Penales, este Juez aceptd el pedido de Fiscalia y ordend el archivo de la
investigacion, debido a que no existieron elementos de conviccion suficientes para justificar
la responsabilidad del procesado. Es decir, existen 4 Investigaciones Previas en las cuales
no se pudo conocer el desenlace juridico de estos casos porque el Fiscal tiene los mismos en

fase de investigacion previa e incluso con la reserva que manda la ley para terceras personas.

Por consiguiente, en los archivos de la investigacion previa, se puede afirmar que esto se da
porque no existen elementos de conviccion suficientes para respaldar la imputacion de una
persona, porque la misma victima no continGa con la tramitacion de la denuncia, 0 a su vez
se dicta el archivo porque los hechos no concuerdan con el tipo penal del delito de odio, es
decir, que no existe delito en los hechos denunciados e investigados, o que existiendo delito
no se encuentran responsables. Motivos que provocan que Fiscalia solicite el archivo de la

investigacion previa.

Otro de los hallazgos encontrados en esta investigacion es con respecto a las entrevistas
realizadas a los agentes fiscales y a los jueces de la Corte Provincial de Justicia, en la que
ninguno de los Fiscales a abierto una instruccion fiscal por el delito de odio y ninguno de los
jueces ha dictado una sentencia por el mismo delito, informacién que se corrobora y

refuerzan con los datos ya mencionados.
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4. CONCLUSIONES

e EIl delito de odio es la intolerancia y el prejuicio acompafiado de lesiones o de
violencias fisicas o psicologicas que hace una persona hacia otra o inclusive hacia
varias personas, la misma que surge por motivos de nacionalidad, etnia, lugar de
nacimiento, edad, sexo, identidad de género u orientacion sexual, identidad cultural,
estado civil, idioma, religion, ideologia, condicién socioeconémica, condicion

migratoria, discapacidad, estado de salud o portar VIH.

o El delito de odio se diferencia de otros delitos, debido a que en este el autor selecciona
a su victima por ser diferente a él y por pertenecer a los grupos vulnerables, donde los
resultados no sélo afectan a la propia victima sino que también afectan a toda la
comunidad a la que pertenece la misma, mientras que en los delitos comunes el autor

no selecciona a su victima y los resultados sélo afectan a esta.

e La impunidad en los delitos de odio significa la vulneracion de los principios
constitucionales del derecho a la igualdad formal, igualdad material y no
discriminacion de las personas, ademas de la vulneracion de la dignidad humana de la
victima. Por lo tanto, existiria impunidad en los delitos de odio que fueron denunciados
en la ciudad de Ibarra durante el afio 2016, debido a que de los 7 casos que existen en
ese afio ninguno logré obtener una sentencia o un castigo tal como lo demuestra el
anexo |, en donde 3 de estos estan archivados y el resto se quedaron en investigacién

previa.

e La impunidad en los delitos se da porque fiscalia no continu6 con la investigacion,
debido a que no existieron elementos de conviccion suficientes para poder imputar a
una persona, ya sea porque la misma victima no continta con la tramitacion de la
denuncia, porgue los hechos no concuerdan con el tipo penal del delito de odio, o asu
vez porque no existen denuncias claras sobre los hechos ocurridos, es decir, que al no
existir un conocimiento adecuado del delito por parte de la ciudadania se origina una
confusion de la victima ocasionando que se archiven las denuncias y asi llegando a la

impunidad de las mismas.
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5. RECOMENDACIONES

e Dar a conocer a la ciudadania en general la existencia de los delitos de odio, como se
configuran y a su vez explicar qué tipos de actos se pueden adecuar a este tipo de
delitos, para que en un futuro las personas no confundan este tipo de delito con los

otros delitos existentes en el Codigo Organico Integral Penal.

¢ Que se aumente el nimero de Fiscales para que se pueda hacer una indagacion seria y
de una manera mas profunda asi permitiendo que los delitos no queden impunes. Toda
vez que los Fiscales que conocen estos delitos tienen mucha carga laboral que no

permite hacer una investigacion adecuada.

¢ Realizar futuras investigaciones sobre el por qué el nimero de denuncias por delito de
odio son muy bajas y hacer una comparacion desde el afio en donde el Cddigo

Orgénico Integral Penal entr en vigencia hasta la actualidad.
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7. ANEXOS

ANEXO |: Datos estadisticos de la ciudad de Ibarra sobre los delitos de odio

FGE R0 AT AT

Fuocks Guneend dal

Oficio No.FPI-SCM-2018-002515-0
Ibarra, 27 de agosto de 2018
Asunto: INFORMACION DELITOS DE ODIO CANTON IBARRA ANO 2016
Sria.
Nataly Piedad Sanchez Cifuentes
Estudiante
PONTIFICA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR - SEDE IRARRA
IBARRA
En contestacion a su solicitud constante en Oficio s/n de fecha 29 de abril de 2018,y recibido en esta
Unidad el 05 de julio de 2018 me permito adjuntar cuadro con los delitos de Odio cometidos en la

ciudad de ibarra durante el afios 2016.

Para los fines pertinentes.

Atentamente,

(g S I -
._J {ZULq 8 L_, nx
/ / { by _—
Ab, Carmen Magd#élena Lopéz Salinas
Analista Provincial de Gestion Procesal 1
Fiscalias Provinciales
FISCALIA PROVINCIAL DE IMBABURA

[Fecha ds slaboracién | Exaborada por: | Revisad JApovadn pe |
[2018-08-27 15:41.31 | Lopez Salinas Carman Magdaters | Lopez & y Carmen Magdalera | Lopez Salinas Sarmmen Magdaiens

..www.ﬁscdl?xgon.ec 171 GARCIA MOREND 6-70 ENTRE CLMEDD Y BOLIVAR
Talf, 06-2607178
IBARRA-ECUADOR




| "3;&@0", SATENCAS | SOBESEMENTO | CHNG
FISCALA PGVG1 7 3 0 0 0 ]
FISCALA PGYG2 =1 3 0 0 0 0
FISCALIA PGVG3 T 1 0 0 0 )
TOTAL T 7 0 0 0 0
Elahorado: Ab, Carmen Lopez Salinas
;\
/éf
( \ ANALESTA DE fiesTru ‘ |
\  PROCESAC /
\ \\_/l‘
Barabs
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ANEXO II: Archivo de la investigacion previa 10281-2017-03852G

A

FUNCIGN JUDICIAL

REPUBLICA DEL ECUADOR
‘www funcionjudicial.gob a¢
UNIDAD JUDICIAL DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL CANTON IBARRA

No. proceso:; 10281-2017-03852G

No. de Ingreso: 1

Accion/infraccion: ARCHIVO DE LA INVESTIGACION PREVIA ART. 588
Actor{es)/Ofendido(s):

Demandado{s)/Procesado(s).

Facha Actuaciones judiciales
1011002017 ACTUARIALES
10:04;00

CAZON Siento por dilgencia que &l dia de hoy, una vez que se na ravisado al expediente, se constata qua no existen tramites

endianies en la presente causa por 1o cual se remite el expediente a Fiscalia por haberse dictado el Archivo - CERTIFICO.-

Iharrs @ 10 de Octubre del 2017

Fredy Yugeha Tipan
SECRETARIO

UEM012017 ARCHIVO DE LA INVESTIGACION PREVIA
14:02:

VISTOS - Continuando con &l tramite de 12 presente causa 2017-03852G, an mi calidad de Juez Titular de Iz Unidaa Judicial Penat

“on 2ada en ol canton Ibarra de la provincia de Imbabura, asi dispuesto en la Resolucidn No. 123-2013, emitida por el Plenc dal
sejo de la Judicaiura, publicada en ai Suplemento del Registro Oficial No. 89 de fecha jueves 10 de octubre de 2013.- Llega a
_onocimiento de esta Judicatura el expedients remitido por la Dr. Edwin Anrrango por el prasunto defito de ACTOS DE ODID

Adagacion No. 100101816050287, en contra de mediante el cual se pone en conocimiento gue
| mencionade audadano habia ido donde Ia a reclamar de porque e iba a pegar con un palo si pasaba
| | of su vereda an donde la denunciante habia sido agredids fisica y varbalmante por la sefiora * Fiscslia.determina.que nose-han
Chlsnidesesnitades suhcientes pars deduoiimputacion de conformidad con-el articUlo 585 del-Codigo Dryanico Integrat Penal
weimdy ot Archive Definitive de fa denunoie - Por lo qua encontrandose para resolver se considera:

FIMERQ - El suscrit Juez de Garantias Penales. 8s competente para conocer y resoiver &l presente expediente amparado &n
< 187 y 178 de ia Constitucion de la Repiblica; Arts. 7. 150 y 156 del Cadigo Orgénico de [a Funcidn Judicial, Art 402
jei Comge Organico Integral Penal

S SUNDG - Declarar la valldaz de 1a presente investigacidn Considerando asi también que en |a especie, el rdmite que se ha

1o se hir cefido a fos preceptos lepales

FRCERO - D8 o5 hechos descntas. par Fiscalia. s& ha llegado ala.conclusion qus NO-existan-elementes da.convicaion sobire 1a

tempncan de responsabilidad de persona-alguna, conforme lo exige el Art. 411 dal Codigo Organico Integral Penal, En tal wrtud

Psevando ademads ias formalidades de los Arts 75, 76, B2, 167 168, 169 y 195 de la Constitucion de ia Republica
tunmamentado en fa solicitud de Archivo requerido por Fiscalia, v, teniendo en cuenta los Arts. 588 y 587 del Cadige Organica
Itagral Penal tanto mas que se ha puesto an cenocimiento de |a presunta victima con el pedide de archivo y no ha presentado

hEcn aiguns o as fanuitades que-asiste al Juzgador dicts 8l ARCHIVO del expadiants tramitado por un presunto defito de

ETOSDEDDIOwn contra de -~ la Denuncia se califica come no temeraria ni maliciesa -
[=vugtvase el procesn 2 la Fiscslia para los fines legales consiguientes. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

6/10/2017 ACTUARIALES
10:02:00
RAZON Siento por tal y para los fines de ley que una vez trascurrido el plazo establecido en af deoreto que antecede. no denota

Pagina 10e 2
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Fecha Actuaciones judiciales
pronunciamiento alguno por parte de los sujetos de la relacién preprocesal. Particular que comunico pars los fines legales
consigulentes.

Ibarra, 06 de Octubre del 2017
Certifico -

Dr Fredy Yugcha Tpan
SECRETARIO

02(10/2017 PROVIDENCIA GENERAL
16:05:00

VISTOS: continuando con el framite de fa causa 10281-2017-03852G. Llega a conocimiento de asta Linidad el expedients remitar
por el Dr. Edwin Anrrango; Fiscal de la Unidad de Viclencia de Ganero Nro. 1 de Imbabura por al prasunto calito de ACTOS DE
ODIO Indagacién Prewia Nro. 100101816050287. el sefior Fiscal solicita el ARCHIVO. En este sentido y de conformidad con ins
literales a), b), y c), del numeral 7 del Art. 7€ de la Constitucion de ia Republica del Ecuador At 587 numerat 1 del Codion
Organico Integral Panal, y, con el afan de garantizar Ios derechos de los sujetos pre procesales y el Debido Proceso. se pong &1
sonocimiento de los mismos el petitario realizade por el sefor Fiscal, para al efecto previo a rasolver lo que fuere an dereche s¢
dispone OIR A LA PARTE OFENDIDA. para Io cual s le concade el plazo de 3 DIAS - Se designa al Dr. Jose Antonio Vergars
como defensor publico de la parte sospechosa, conforme al numaeral 3 del Art 286 del Cédige Qrganice da la Funcidn Judicial y
numeral 7, literal a), det Art. 76 de la Constitucion de la Repdblica del Ecuador. No obstante, vista lo situacion jundica de (a paste
victima se designa en su representacion a la Abg. Kathy Rosero en su calidad de Defensora Pubiica. CUMPLASE v
NOTIFIQUESE -

28/09/2017 AVOCA CONOCIMIENTO

16:31:00
VISTOS - D¢ Eaison Cisneros Peralta. Juez de i3 Unidad Judicial Penal de Ibarra aviaco caonpeimianto (08 13 [esents ol
N*10281-2017-03852G previo & sorfec de Ley - En lo principal pongase @n conacinuento de los suielos procesales |a moepcis
del expediente remitido por el Dr Edwin Anrrango. Fiscal d2 Imbabura, mismo que contiene la Indagacion previa No
100101818050287 . que por el presunto dealito de ACTOS DE ODIO que se adelanta en su despacho. Actue el Dr. Fredy Yugoha
sacretano de este despacho. - NOTIFIQUESE -

2710912017 ACTA DE SORTEO
09:18:17
Recibido en |a ciudad de Ibama el dia de hoy, miércoles 27 de septiembre de 2017, a 1as 09.18. 8l process Penal COIP Tipo e
- accién: Investigacion previa por Asunto. Archivo de la investigacion previa art. 586, seguido por Fiscalia de Parsonas y Carant o
1 1 contra de. B

Por sortea de ley Iz competencia se radica en la UNIDAD JUDICIAL DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL CANTON
IBARRA, conformado por Juez{a) Cisnarcs Peralta Edisen Arturo. Secretarialo)’ Yugeha Tipan Fredy Polvio

Proceso numero: 10281-2017-038526 (1) Primera Instancia y numero de expediente de fiscalia 100101816050287A1 que s¢
adjunta los siguientes documentos:
1) Peticion Inical (onginal)

Total de fojas 26MARIA BELEN ANDRADE DOMINGUEZ Responsable del Sorteo

Paaing 2 oo 2
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ANEXO I11: Archivo de la investigacion precia 10281-2017-02703G

r—

FUNCION JUDICIAL

REPUBLICA DEL ECUADOR

www.funcionjudicial.gob.ec
UNIDAD JUDICIAL DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL CANTON IBARRA

No. proceso: 10281-2017-02703G

No. de Ingreso: 1

Accion/infraccidn: ARCHIVO DE LA INVESTIGACION PREVIA ART. 586
Actor{es)/Ofendido(s):

Demandado{s)/Procesado(s):

Fecha Actuaciones judiciales
04/09/2017 ACTUARIALES
15:23:00

LAZON smento por diligencia que el dia de hoy una vez que sa ha revisado el expadiente, s constata que no existen frdmites
pendiantas en la presente causa por |o cual se remite el expedients a Fiscalla por habersa dictado el Archivo.- CERTIFICO

b 04 de septiemive de 2017

i1 Jorge Antonio Jimenez Quelsl
ELRETARIO

01/09/2017 ARCHIVO DE LA INVESTIGACION PREVIA
15:58:00
S10S - Ab Raquel Maza Puma. Jueza de 1a Unidad Judicial Penal de Ibarra, continuando con ol tramite de la presente causa -
o prinmpal atendiendo 3 peticidn farmulada por &f Dr. Edwin Anrango Mesa. de archivo de |a investigacion previa No
IN0101816010037 . ininiada por denuncia preseniada po. . por el delto de actos de odic. s=

IsHOnNe!

FIMERD La sustrita Jueza. de acuerdo con o sefialado en el Art. 172 de la Constitucion de 12 Republica en vigencia, s
impEtenie para conocar y resolver conforme a lo establecido an los Arts. 224 , 5 el Cadigo Orgdnico de s Funcién Judicial
EGUNDO. Temando en conslderacion que en la especie, el tidmite que se ha dado, se ha cenide a los preceplos legales, sin
112 aparazcan vietacidn al dabido procaso o solemnidad sustancia gua lo invaliden -
TFRCERO El Art 188 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en vigencia, sedala: “La administracion de justicia, en &l
nolmiento de sus debares y eén al gjarcicn da sus atribuciones, aplicara ios siguientss pnnaipios: ... 6. La Qustancracst)n de los
proceson en lodas las materias, ingtancias, etapas y diligencias se flevara a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo con los
olincapios de concentrasion, contradiccion y dispositivo’”. El At 16% de la Constitucion de 1a Republica del Ecuador, estaplece
Satema Procesal - El sistema procesal es un medio para la realizacion de la Justicia. Las normas procesales consagraran los
nncipios da simplificacion, uniformidad, eficacia, iInmediacion, celeridad y economlia procesal, y haran efectivas las garantias del
a0 oroceso. No se sacrificara Ia justicia por la sola omisidn de solemmidades’ El 76, numeral 7, Iteral 1) Ibidem, trata del
arecho de fas personas a la defensa, y senala: "Las resoluciones de os poderes publicos deberan ser motivadas, No habra tal
notivamdn &l an la resolucion no se enundian las normas o principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
wicacinn a los antecedentes de hecho. Los actos administretivos. resoluciones o fallos que no se encuentren debidamente
moivacas ss consideraran nulos Las servidoras o servidores respansables serdn sancionados’, y. el Art. 82 de la indicads
nsitucion de 1a Replblica, sefiata “Derecho a la seguridad juridica - El derecho 2 la segundad juridica se fundamenta en e
peio a la Lonstitucion v en la exsstencia de noimas juridicas previas, claras, piblicas y aplicadas por i3s autoridades
npetanies -
UARTO - Ei articulo 75 de ta Constitucion de la Republica dispone que 10da persona tiene derecho al scceso gratuite a la justicis
1o tutela efectiva, mparcial y expadita de sus derachos e intereses. y afade i norma suprema que "sn ningln caso quedars
indetension’ Elanticulo 76 numeral 7. ltaral a de la Constitucion de la Replblica consagra como garantia que “nadie podra set
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Fecha Actuaciones judiciales

privado det detecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento”. El Art 282 3 de! Codigo Organico de la Funmar
Judicial, senala: FUNCIONES DE LA FISCALIA GENERAL DEL ESTADO.- A ia Fiscalia General del Estado le conesponde | )
3 Garantizar la intervencitn de la defensa de los imputados o procesados. en las indagaciones previas vy las investigacoles
procesales por delitos de acoon publica. quienes deberan ser citados y notificados para los efectos de intervenir en las diligencias
probatorias y aportar pruebas de descargo, cualquler actuacidn que viole esta disposicion carecard de eficacia probatonia™ | Asl
165 inciso primerc de la Constitucion de la Republica estabiece: “La Fiscalia dirigird, de oficio ¢ a peticien de parte. &
investigacion pre procesal y procesal penal. durante el proceso ejercera [a accion publica con sujecion a los principios e
oportunidad y minima intervencian penal, con especial atencion al interés piblico y a los derechos de las victimas, de hallar ménie
acusara a los presumos infractores ante el juez competente, @ Mpulsard la acusacion en la sustanciacion el juicio penat ™ y. &
Ant 411 del Cédigo Organico Integral Penal establece. "Titulandad de la accidn penal pliblica - La Fiscalla. gjercera la acsion panal
publica cuando tengs los elementos de convicoion suficientes sobre la existencia de fa infraccion y de la responsabilidad de 1o
persona procesada La o el fiscal podra abstenarse de ejercer Ia accion panal [...). mérito que no ha encontrado el Fiscal =n =
presente investigacion, En la Resolucién No. No. 346 - 2013, de |la Corte Nacional de Jushaia, se mdica (. ) La prog
Constitucion de la Republica. al indicar ut supra que * de haber mento’, les esta otorgando a los fiscales. un margan o=
discreconaldad que les permite en determinado momento pre procesal o procesal desistir de ta accion, cuande consderan que 0o
hay pruebas suficientes, para continuar con la persecucion penal, o que &l hecho, es atipico. i¢ que squivaie a dectr, que &l s
no tiene 1a oligacion de instar una accién solo porgue esta ante una denuncia, asto seria Iracional( )" 11]

QUINTO.- Con [as atribuciones de la Fiscalia sefaladas, tomando e 1Sideracion qus na 081 CUROGHILBILL. LG,
suletos procesales la peticion de-archiva.y. 0q han presentada opasicion: mnmmw
providencia inmediata anlenor. y. por no cantravenir a disposicion alguna, depongoselarciivi ditexpedinate. asorsie 2o prosssy 1
en los Arts. 583 y 587 del Codigo Organico Integral Penal.- Remitase el expediente al despacho del sefor Fiscal de |a referencs
NOTIFIQUESE -

04/08/2017 ACTUARIALES

14:45:00
CAUSA: 10281-2017-02703G
Razon: Siento per tal que el dia de hoy (4 de agosto de 2017, s2 notificd mediante llamada teiefonica al numero 0989202010 &
Sra | "7 .U T =" con ¢l pedido de archivo por parte de Fiscalia, y el plazo para oponarse 8| mismo - | €
CERTIFICO.
Ibarra, D4 de agosto de 2017.

DR. FREDY YUGCHA
SECRETARIO {E)

03/08/2017 PROVIDENCIA GENERAL

08:05:00
Centinuando con &l tramite pertinents @ la presenta causa de conformidad con le que dispona ¢l Art 587 dal Codigo Orgenic
Infegral Penal, con |a peticion de archivo realizada por &l Dr. Edwin Anrrango Mesa, Fiscal de hmbabura 0igase # los Suelon
prncesales por el plazo de 3 dias hachoe lo cual se resolvera lo que en derecho comespontda Nobfiquese a la viehinz, LOPED
Cws = , nediante llamada telefonica al numero 0888202010 -NOTIFIQUESE -

2510712017 AVOCA CONOCIMIENTOC

09:28:00
VISTDS - Ab. Raquel Msza Puma. Jueza de ta Unidad Judicial Penal de Ibama avocao conoocimiento de |a presente causa pravio «
sorteo de Leay - En lo principal, pdngase en conocimiento de los sujetos procesales la recepoidn del expedients emitido por & [
Edwin Anrrango Mesa. Fiscal de Imbabura, mismo que contiene 1a investigacion previa No 100101818010037, que por =
oresunto defito de ACTOS DE QDIQ, se adelanta en su despacho por denuncia presentada por '~ Pk e U
JOHANNA. Actie ol Dr. Jorge Jiménez Quelal, secretario titular de esta despachs - NOTIFIQUESE -

14/07/2017 ACTA DE SORTEO

10:18:14
Recibido en la ciudad de |barra el dia de hoy, viemes 14 de julic de 2017 a las 1018, el process Penal COIP. Tipa de accion
lnvestlgacub‘t previa por Asunto Archivo de fa investigacion ptev‘a an, 586, seguido por. Fiscalia de Violencla ge Gensro N |

i =t : «, en contra de: Jo

Faor sorteo de lay la competencia se radica en la UNIDAD JUDICIAL DE GARANTIAS PENALES CON SEDE EN EL CANTON
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ANEXO IV: Cuestionario de entrevista realizada a los Agentes Fiscales de Ibarra.

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR SEDE IBARRA

Escuela de Jurisprudencia

Objetivo de las entrevistas: Permiten recopilar informacion mediante preguntas abiertas,
que nos dara el resultado de lo planteado; que es establecer si existen denuncias por delito
de odio, si algunos de los Fiscales han conocido algunas de estas denuncias y si las mismas

han sido llevadas a tramites por algunos de los fiscales.

Formato de Entrevista dirigida a: Agente Fiscales de la Ciudad de Ibarra

1. ¢Cudl es el bien juridico protegido en el delito de odio?

2. ¢Cree Usted que otras personas diferentes a la victima resultan afectadas por la

comisién del delito de odio?

3. ¢Cree Usted que el no aceptar a tramites las denuncias por delito de odio vulneran los
principios constitucionales del derecho a la igual formal, igualdad material y no

discriminacion de las personas?

4. ¢Considera usted que los delitos de odios quedan impunes en el Ecuador?

5. ¢Cuéntas denuncias ha recibido Usted por el delito de odio?

6. ¢Cuantas instrucciones Fiscales ha abierto por delito de odio?

7. ¢El nimero de denuncias por delito de odio son significativas?
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ANEXO V: Cuestionario de entrevista realizada a los Jueces de la Corte Provincial de

Imbabura.

PONTIFICIA UNIVERSIDAD CATOLICA DEL ECUADOR SEDE IBARRA
Escuela de Jurisprudencia

Objetivo de las entrevistas: Permiten recopilar informacion mediante preguntas abiertas,
que nos daré el resultado de lo planteado; que es establecer si existen denuncias que han

sido conocida por alguno de los Jueces y si las mismas tienen una sentencia.

Formato de Entrevista dirigida a: Jueces de la Corte Provincial de Imbabura.

1. ¢Cudl es el bien juridico protegido en el delito de odio?

2. ¢Cree Usted que el no aceptar a tramites las denuncias por delito de odio vulneran los
principios constitucionales del derecho a la igual formal, igualdad material y no

discriminacion de las personas?

3. ¢Considera Usted que los delitos de odio quedan impunes en el Ecuador?

4. ¢Ha dictado sentencia condenatoria por este caso?

5. ¢Cudles han sido las medidas tomadas para garantizar la reparacion integral de la

victima?

6. ¢Considera usted qué no existen acusaciones fiscales por este delito en esta ciudad de

Ibarra?

7. ¢El nimero del delito de odio cometidos en el Ecuador son significativas?
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ANEXO VI: Oficio sobre informacion de los delitos de odio.

—
P - o rmadd por RL
(@ﬁ"‘lﬁ - ngg’m FAMNARGD CERTO
C=1BARRA
LCOQQ on'.'.arg}n dcument
Oficio-DP10-EPJEJ-2017-0002-OF TR: DP10-INT-2017-00130
IBARRA, lunes 27 de noviembre de 2017
Asunto: INFORMACION DELITOS DE ODIO CIUDAD DE IBARRA
DESDE LA VIGENCIA DEL COIP
SR/A
Nataly Piedad Sanchez Cifuentes
( b
Dando contestacion al oficio S/N, de fecha 23 de octubre del 2017, tengo a bien poner
en su conocimiento que revisada la base de datos de nuestro sistema informatico, NO
existe ninguna causa ingresada por Delito de Odio Art.177, desde la vigencia del
COIP, es decir desde el 10 de agosto hasta la presente fecha en ninguna unidad
judicial ni de la ciudad de Ibarra ni de la provincia.
Por la favorable aceptacién que sabia dar ai presente, reitero mis sentimientos de
consideracion y estima,
L LT
Atentamente, JUDICT
JINCIA
) /] = DIRECCION wo.\.';:c ;
- LY et anisd D MBASYY
f ak B2V 21, U UEED ESW\D\SMCA

~Tng.Marion Rgberio Acosta|Farinango
Analista 2
Unidad Proevincial de Estiidios Jurimétri os y Estadistica Judicial

CC: Abg. Danilo Espinosa de los Monteros Borja
Director Provincial del Consejo de la Judicatura de Imbabura
Direccién Provincial de Imbabura

I DIRECCION PROVINCIAL DE IMBABURA
Aurelio Mosquera 2-111 y Luis Femando Villamar - Ibarra
{06) 2999 BOO Elaborado por:ing Maron Roberto Acosia Farinango
www funcionjudcial gob.ec

Hacemos de |a justicia una practica diaria
VERSION IMPRESA DE DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE




ANEXO VII: Denuncias de los delitos de odio

—

FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Departamento de Atencién Integral

DENUNCIA No.100101818010089

Qrigon |lrl incidente DENUNCIA FORMAL - ORAL

Tipo de ulll.‘nl:’?u.ﬂu ACTOS DE ODID

Jlconsumano
LUGAR Y FECHA DEL INCIDENTE 1
Fecha del Incidento: 2015-01-05 [[Hora del incidente: 10-37:00 ||Parroquia: SAGRARIO
Dirsocion; HOSPITAL VICENTE OE PAUL , VIA PUBLICA
— DATOS DEL DENUNGIANTE

Denunciants | [[ceiiar: 0118

Rolato da ko= hechos

&5 8lcaso

Fiecdl gue en 2] dia v hors sefalaios,  yo me enconvaba Junto a mi lia que responde 2 es nombies &
e me empez&ron 3 llegar mensajes 3 Snapcha! defchalde laséfurita M _ .. - .« 3y me decis que as &l

it

14 tued un peobilams cbn esla persana

' guisn me sarade

Ruans y taner
SHapChel ¢ du

cebonk Bhviayas por S51E8 dds personas

S e

=00l Qua rupande 8 lcs nombras de L Sy me empezd a insultar d»mndumo quis ningun aringe v a buséardns’|
zas corma” fir tan fea ty caballo es tan ancho y tu piel 2s de indinente. que las chicas gordas y negras son.
mimedo de vids digiendo qus mmu una parsora puede vl @ talve condiciones, cabe mencionar que hace

e fisicaments y verbalmarnis burldndess 45

1 Suter e ekl v aoucla que d=bn remoiarme en clors y que soy una neard fea pena aire otras cosas lodo asio poique sl ax novio de alla
v fue il navie despuss de ally, 25 dsi que siEmpre donde me ve se birla de mi. y me lnsulta por ny oolee di gl mi contextura’
y ARG PestE LU novie quE se s de sar extranjeny tambien me Insutts B trovés de snapchal es par.esio que sciiciio se haga.ies

clones 8N 1oMo & €558 Cas0 ¥ que me siento olendida detido @ que yo 2o que ante i Ley y ios demids 10008 Somos
mismos terection y nadie pusds sar discriminadn por su color de pisi o condicion secial, Adjunte cunvérsaciones det

novio

Invalugrados

= el N (DENUNCIANTE). 2 -7 _==—ms e OCTIN 3 - %, G -
ISPECHONO NG BEGONOLEIDO), 85  ciiavtiuve T S e IBESPECHDSO NORECONOCIDO}
! ienss
Vaehiculos! -
FISCALIA ASIGNADA i (1 V= HEEER
Pravirics: IMEaLIRA Fiscalla Espacializada;
Canton IBARNA - FISCALIA DE PERSONAS Y GARI\NTIAS
Edificio’ UNICA - IBARRA - FISCALIA 2
Firmse Firma
3 ‘ i NAJERA BENAVIDES GEDOVANNA FSTE-ANIA
DENLINCIANTE RECEPTOR e

MBARUERA  JBA

Edifizio Receplor: UNICA - IBARRA  Direccion: Garcis Molenc 438 sivire Antonio Jose de Suce y Vicente
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= i FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
i"’ﬁE Departamento de Atencién Integral

f DENUNCIA No.100101816050287

It

([ Brigen del incitente: DENUNGIA FORMAL - ORAL
e

Tipo de infraccion: ACTOS OE GDIO

NI FLAGRANTE [consumano
Fucha dai Incidento: 2018-05.18 “Horl del incidents: 18 20.00 HPanoquIl: GUAYAQUIL DE ALPACHACA
Direccion: DEL PINZON Y TUNGURAHUA

|Conunciente: Lo ~* . i o iwes J[c.1. £ RUC: 100374+ |lcetutar: ==5335

iann do los hechos:

| 1L CASO SENOR FISCAL QUE EL DIA ¥ HORA ANTES REFERIDOS ME ESTABA YENDO A LA TIENDA UBICADA EN LAS MANTA
v ULGUERT), ¥ LA SENORA G0N TAMBIEN HABEA ESTA YENDD A LA MISMA TIENDA, CUANDO YO LE RECLAME QUE
PORGUE ME HABIA DICHO QUE CUANDO ESTE POR LA VEREDA DE ELLA ME VA A DAR CON UN PALO, POR LO QUE LA SERORA
ANTES REFERIDA ME EMPEZO AGREDIR Y ME DIJO QUE SOY UNA NEGRA PUERCA, SUCIA, QUE SOY UNA NEGRA SUCIA Y
LUMO AGUA DE PUERCE, ¥ GUE SOY UNA NEGRA MUERTA DE HAMBRE. POR LO QUE SOLICITO SENOR FISCAL QUE SE
REALICEN LAS INVESTIGACIONES.

{l1nwvatucrados:
i [} TTrEee TS 2280 2 (DENUNGIAMNTE), 2 oo IR TVICTIMA) 3 - T -
SOSPECHOSD),
Biwnaes:
|| vehinulos:
| = =
L ' | FISCAUA ASIGNADA
([ Provincia: IMBABURA Fiscalia Espocializada:
1 Canton: IBARRA - FISCALIA DE PERSONAS Y GARANTIAS
lEdificio: UNICA - IBARRA - FISCALIA 1
Flerna: Fimia.
yrmesan AT = BOSMEDIANG NAVAS MARCIA LORENA
| DENUNCIANTE RECEFPTOR
|
{ = ————
IDEABURA CIBARRA  Edificio Regeptor: UNICA -IBARRA D on; Garela M 438 entre A io Jose de Sucre y Vicente
Fagifuerns
2018-06-25 020348
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FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
Departamento de Atencién Integral

Origen del incidente: DENUNCA FORMAL - ORAL

Tipo de infraccion: ACIOS DE OUIOC

Ipireesion: 1BARAA LA VICTORIA UNIDAD EDUCATIVA VICTOR MANUEL PENAHERRERA

Ioﬂnunchnm = T T 1O ¥ 2 C.1./ RUC: 1003 =" Celular: ** 5676

NO FLAGRANTE CONEUMADO
Fecha del incidente: P016-08-15 Hora del incidente: 12.1500 Parroquia: SAGRARIO

[|Relato do log hechos:

e

B,
.

\Eo ol.ca50 Sehor Fiscil e an el 1ia y hora seﬂa«aﬂos yo me sncontraba S0 i colsgie unltad Edutailve Vick Ylanue! Pefiahesrerad].
mmdu g 1eoonie o Ingreso 3l aula y ampazo a moamsine dicigndome que pergue 2 he dado ||’
mmymm s oosns matariales or ellz y porque nolﬁh@a tas cusas de frente. liego de &so procedio o nsultarme dicendoms Guesey in'|
dehncyente fioe gus soy un vage, maicrado, dregadicto gue ando en malos pasos. y para finalizai me sacw delauls y lamo ala polhta,gol i
[ Quet Vo1& die gus Ao he suo que me demueste antz fo cual reacciono mal y me ssolpio &n 1o Gard v en la'mana v ms dije 1 ’
maldlgo. desgreaiscs’ Diebo indicsr que desde ese dia glla ha tomado una adtitud discraninataria en mi conlra; sacandoms dot & V fie
[PREA-fiE rotis Alarias of diz cus fisron fos policias ®lla no le iImpotto ¢ siguié ratandome mal, que hadts incluse los sefiores palicias le
mpmn'hur -t kGl an viiud do estt solicito so hags i tespeotve Invostipacién antormo i weie taan

lnvoluceados . o
=2 R 03,1 4 : -~ (DENUINCIANTE ), 2 R 3 (VICTIMA), 3.~
ORI [BOSPECHOSO), : Weh e
Bienes "
..... ™ '!,_u_.» ;‘
e e g
vehicuicrs

Provincin: PIAABLIRA Fiscalin Especializada.

Canton: 184894 - FISCALIA DE PERSONAS ¥ GARANTIAS
Edificlo; UNICH - (EAREA - FIBCALIA 2
[FRtal . - Fimma., :
T R 7 NAJERA BENAVIDES BEOVANNA Ea’EFANlA
g DENUMNCIAN = RECEPTOR ol

|
j

MBABURA Ll;‘\P.fo Edifigio Receptor: UNICA - IBARRA  Blreccton: Gardia Moteny 475 spbra Anfonin Jose de Suare y Vicents
socafusle

018.06-20 Dl S 22

e "
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; FISCALIA GENERAL DEL ESTADO
I;FGE Departamento de Atencién Integral

F

[ | DENUNCIA No100101816010037

| Origen del incidente: DENUNCIA FORMAL - ORAL

| Tipo de Infraccion: AUTOS DE ODIO

[NO FLAGRANTE [consumano

' LUGAR Y FECHA DEL INCIDENTE R )
|Fecha det incidente: 2016.01-01 |[Hora del incidents: 0430 00 || Parroquia: SAGRARIO

il{lmc:lon IBARRA _ PASTORA ALOMIA Y ALFREDO GOMEZ JAIME

’_ DATOS DEL DENUNCIANTE T R
| Donunclante: ! e . JE.L IRUC: 1003™**** lLCelulnr‘ 1442010

| Rolato de los hechos:

15wl ceso Sefior Fiseal que & ¢ dia y hor sefialados, yo me encontriba en la casa de mi madre debido a que 'enxamos una cena familtar,
as an aue fu s refirade @ mi hija que se encontraba ahi desds la noche antarior. cuando de repente 1 sefiar “E =3

1 iz h @ nsuhame dicdingome va llego esta negra hedmnds, nears osigsa, negra vaga, negra pula, y guiso peganne. Cabe mmclmar fque
v e e primera vez que me ofendi por mi 823 negrs debido 3 que desde guo tengo 11 afos &l ser ml padrastry v al ser una persons
ratiets smpra ma ofande a mi y a o familia gickngonss que somos unas negras gorllas. y yo asljo reapeto por ests persona ya que todoes
I romoe munles. ed por asin que Folinito s& haga las respectivas investigaciones an tomo a esta caso

T
gmvolucrado!'

(8]

| = saars (DENUNCIANTE) 2+t L VICTIMA), 3 " E
T EDEPECHOSO MO RECONDCIOO),

Biunas
|
.
['Vuhu;nlm.;
|
il FISCALIA ASIGNADA
I|Provincia: INBABURA Fiscalia Especializada:
| Canton: IBARHA - FISCALIA DE PERSONAS Y GARANTIAS
([ Editicio: UNICA - IBARRA - FISCALIA 1
1
Eimia Firma:
= p ’ NAJERA BENAVIDES GEQVANNA ESTEFANIA
DENUNCIANTE RECEPTOR

L
GABLURA - IRERRA  Edificio Receptor: UNICA - IRARFA  Diveccion: Garcia Morzno 438 anlie Antonio Jose de Suire y Vicents

Afuaite

BOA.26 00N3 31
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